Sygn. akt I C19/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2018 .

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Gajewska

Protokolant: sekretarka Agnieszka Zuzga

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2018 r. w Piszu

sprawy z powodztwa S. B, P. B., R. B.,, M. P., A. B, K. B. zastapionego przez przedstawicielke ustawowa B. B. (1)
przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

orzeka

I. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda S. B. kwote 5 000 zl (pie¢ tysiecy ztotych) wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 07.05.2016r. do dnia zaplaty.

II. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda P. B. kwote 5 000 zl (pie¢ tysiecy zlotych) wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 09.05.2016r. do dnia zaplaty.

III. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda R. B. kwote 5 000 zl (pieé tysiecy zlotych) wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 07.05.2016r. do dnia zaplaty.

IV. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda M. P. kwote 5 000 zl (pie¢ tysiecy zlotych) wraz
z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi od dnia 07.05.2016r. do dnia zaplaty.

V. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda A. B. kwote 2 000 z} (dwa tysiace zlotych) wraz
z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi od dnia 04.05.2016r. do dnia zaplaty.

VI. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda K. B. kwote 2 000 zl (dwa tysiace zlotych) wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 07.05.2016r. do dnia zaplaty.

VII. Oddala wszystkie powddztwa w pozostalym zakresie.

VIII. Zasadza od powodéw S. B., P. B., M. P. na rzecz pozwanego kwoty po 352,35 z} (trzysta piecdziesigt dwa zlote
35/100) tytulem zwrotu kosztow procesu.

IX. Zasadza od powoda R. B. na rzecz pozwanego kwote 262,35 zl (dwiescie sze$édziesiat dwa zlote 35/100) tytutem
zwrotu kosztow procesu.

X. Zasadza od powoda K. B. na rzecz pozwanego kwote 2 201,94 zl (dwa tysiace dwieécie jeden zlotych 94/100)
tytulem zwrotu kosztow procesu.



XI. Zasadza od powoda A. B. na rzecz pozwanego kwote 2 300,94 zl (dwa tysigce trzysta zlotych 94/100) tytutem
zwrotu kosztéw procesu.

XII. Odstapi¢ od obcigzania kosztami sadowymi powoda K. B..

XIII. Nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Piszu kwote 1 687,40 zl (jeden
tysiac sze$éset osiemdziesigt siedem zlotych 40/100) tytulem czesci optat sgdowych oraz wydatkow na opinie biegtych.

Sygn. akt I C19/17

UZASADNIENIE

S. B, P. B, R. B., M. P. oraz maloletni A. B. (ktéry w toku procesu osiggnal pelnoletniosé) i K. B. zastapieni przez
przedstawicielke ustawowa B. B. (1) wytoczyli powddztwa przeciwko (...) Spdlce Akeyjnej z siedziba w W. o zaplate:

- na rzecz S. B. kwoty 11 000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznana po Smierci babci S. P. (1) wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od 7 maja 2016 roku do dnia zaplaty,

- na rzecz P. B. kwoty 11 000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde doznang po $mierci babci S. P. (1) wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 8 maja 2016 roku do dnia zaptlaty,

- na rzecz R. B. kwoty 11 000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia za krzywde doznang po $émierci babci S. P. (1) wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 7 maja 2016 roku do dnia zaplaty,

- na rzecz M. P. kwoty 11 000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za krzywde doznana po Smierci babci S. P. (1) wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od 7 maja 2016 roku do dnia zaplaty,

- na rzecz maloletniego A. B. kwoty 11 000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde doznana po $mierci babci S.
P. (1) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 5 maja 2016 roku do dnia zaplaty,

- na rzecz maloletniego K. B. kwoty 11 000 zlotych tytutem zado$c¢uczynienia za krzywde doznana po $émierci babci S.
P. (1) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 5 maja 2016 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwéw powodowie i ustawowa przedstawicielka maloletnich powodow wskazali, ze 28 grudnia
2006 roku okolo godziny 13:00 w miejscowosci S. doszlo do wypadku, w wyniku ktérego $émieré poniosta S. P. (1).
Jadacy samochodem osobowym marki D. (...) o nr rej. (...), J. P., wykonujac manewr skretu w lewo nie zachowal
nalezytej ostrozno$ci, nie ustgpil pierwszenstwa prawidlowo kierujacemu samochodem marki M. (...) o nr rej. (...),
w nastepstwie czego doszlo do zderzenia obu pojazdow. Na skutek zderzenia zmarla pasazerka samochodu marki D.
(...)=S.P. (0.

Sprawca wypadku objety byl polisa ubezpieczeniowg odpowiedzialnoSci cywilnej, wystawiona przez pozwany
zaklad ubezpieczen. Pozwany zostal pisemnie zawiadomiony o wypadku, podjat postepowanie likwidacyjne, jednak
bezzasadnie odmoéwil uznania zasady swojej odpowiedzialno$ci w zakresie zadoSéuczynienia za krzywde powstalg w
zwigzku ze $miercia osoby najblizszej na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. W ocenie powod6w stanowisko
pozwanego jest bledne.

Powodowie wskazali, ze zmarla S. P. (1) byla kochajaca babcia, dbajaca o ciepto rodzinne. Byla bardzo lubiana i
szanowana przez wielu ludzi. Zawsze potrafila znalez¢ czas dla kazdego, kto tego potrzebowal. Nigdy nie odmodwita
bliskim pomocy. Stanowila godny wzor do nasladowania dla bliskich i znajomych. Byla dla powodéw wyjatkowa,
ciepla i pelng miloéci osoba. Powodowie co roku spedzali wakacje u zmarlej. Tam tez pomagali jej w réznych
obowiazkach. Mogli zawsze liczy¢ na jej wsparcie, stowa pocieszenia i dobre rady. Babcia uczestniczyla we wszystkich
najwazniejszych wydarzeniach rodzinnych i wydarzeniach z zycia swoich wnukow. Byta swoistego rodzaju ogniwem
scalajacym calg rodzine. To za jej Zycia tetnilo zycie rodzinne. Wiadomos¢ o $mierci babci byla dla wszystkich wielkim



wstrzasem. U powodow S. B., P. B., R. B.i M. P. strata babci wywolala pustke, osamotnienie i dlugi czas przezywania
zaloby. W pewnym momencie utracili motywacje do zycia, ich aktywno$¢ zyciowa ulegla znacznemu obnizeniu. Kazde
Swieta wzmagaja tesknote za jej glosem, uémiechem, wypiekami i dobrymi radami. Starajg sie czesto odwiedzac jej
grob. Powdd A. B. w dacie $mierci babci mial 7 lat, zas K. B. mial 5 lat. Bardzo dobrze pamietaja babcie, ktora czesto
pomagala w opiece nad nimi, rozpieszczala ich. Zawsze z niecierpliwo$cia wyczekiwali i odliczali dni do odwiedzin
babci. Czesto ogladaja zdjecia babci, by ozywi¢ wspomnienia.

Wobec powyzszego, zdaniem powoddéw i ustawowej przedstawicielki maloletnich powodéw, dochodzone tytulem
zado$¢uczynienia kwoty 11 000 zlotych sa w §wietle rozmiaru ich krzywdy w pelni uzasadnione, adekwatne do stopnia
odczuwanych cierpien i rozmiaru krzywdy i jako takie odpowiadaja pojeciu ,,sumy odpowiedniej” w rozumieniu art.
448 k.c.

Powodowie i ustawowa przedstawicielka maloletnich powodow wskazali, Ze zadania pozwu w zakresie odsetek oparte
s3 na normie prawnej art. 476 k.c. w zwiazku z art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz art. 481 k.c.

Zarzadzeniem z 16 marca 2017 roku Sad Rejonowy w Piszu sprawy z powodztwa S. B., P. B., R. B, M. P. oraz
maloletnich A. B. i K. B. polaczyt do wspolnego rozpoznania. (k. 20)

W odpowiedzi na pozwy (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wni6st o oddalenie pow6dztw oraz o zasadzenie od
powoddw na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwany przyznal, ze co do zasady byl odpowiedzialny za naprawienie szkdd powstalych na skutek zgonu S. P.
(1), z racji obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej kierujacego pojazdem, ktory ponosil wine za
spowodowanie wypadku. Przyznal takze, ze nie uwzglednil zadan powodow w przedmiocie wyplaty zado$¢uczynienia
za krzywde doznana wskutek $mier¢ ich babci. W ocenie pozwanego zadania pozwow sa niezasadne, a nadto razaco
wygbrowane. Sam fakt, ze zmarla byla babcia powod6w nie przesadza o tym, ze nalezy im sie na mocy art. 448 k.c.
zado$céuczynienie. Nie kazda wiez rodzinng automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie
taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy.

Z ostroznoSci procesowej pozwany podniosl, ze nie kazde naruszenie dobra osobistego prowadzi do obowiazku
kompensaty w postaci zaplaty zado§¢uczynienia. Rola zado§éuczynienia polega na zapobiezeniu trwania i ztagodzeniu
skutkow negatywnych doznan wynikajgcych z naruszenia dobra osobistego. Tymczasem w niniejszym przypadku
zadnej z tych rol nie spos6b przypisa¢ zadanym przez powodow $wiadczeniom. Od $mierci babci powodéw uplynelto
bowiem 11 lat. Czas zaloby dawno przeminal. Zadania pozwéw motywowane sg raczej checig wzbogacenia sie, anizeli
naprawienia realnie istniejacej szkody. S. P. (1) byla osoba w podeszlym wieku. Miala 76 lat, przez co bliskie jej osoby,
w tym takze powodowie, musieli liczy¢ sie z jej nieuchronnym odejéciem z przyczyn czysto naturalnych, a przezywanie
Smierci babci dla wnukoéw jest rzecza naturalna bez wzgledu na to, czy nastepuje ona wskutek wypadku, czy tez wynika
z przyczyn naturalnych. Takze i trauma z tym zwigzana istotnie sie nie rézni.

Pozwany podnidsl, ze Smier¢ babci nie spowodowala istotnych negatywnych nastepstw w zyciu powoddéw. Nie
pozostawali oni w jakiejkolwiek zalezno$ci wzgledem babci. Wskutek Smierci babci nie spadly na nich dodatkowe
obowiazki. Nie potrzebowali wsparcia rodziny, ani specjalistow do poradzenia sobie z trauma. Bez przeszkdd kierowali
swoim dalszym zyciem. Ich trauma nie wykraczala poza ramy zwyklej zaloby.

Pozwany podkreslil takze, ze w 2006 roku, kiedy wypadek mial miejsce, uwarunkowania ekonomiczne i prawne
byly calkowicie odmienne od obecnych. Skladki ubezpieczeniowe z tytulu OC nie uwzglednialy w swej wysokoSci
ryzyka wyplat zado$¢uczynienia z tytulu zgonu najblizszego czlonka rodziny. Zmiana wykladni przepisow zaistniala
przed kilkoma laty winna bra¢ to pod uwage i zapewni¢ wykonanie wszystkich zobowigzan z uméw ubezpieczenia
na poziomie, ktory tym realiom odpowiada. Ciezar zaplaty $wiadczen w wygbérowanej wysokoSci poniosa nie tylko
ubezpieczyciele, ale i obecni posiadacze pojazdéw mechanicznych na skutek wzrostu sktadek.



Pozwany zakwestionowal rowniez zadanie w zakresie daty odsetek. Zdaniem pozwanego odsetki winny by¢ zasadzone
od dnia wyrokowania.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 28 grudnia 2006 roku w miejscowosci S. mial miejsce wypadek samochodowy. Kierujacy samochodem
osobowym marki D. (...) o nr rej. (...), J. P., wykonujac manewr skretu w lewo nie zachowal nalezytej ostroznoéci,
nie ustgpil pierwszenstwa jadacemu prawidlowo kierowcy samochodu marki M. (...) o nr rej. (...), w konsekwencji
czego doszlo do zderzenia obu pojazdéw. W wyniku powyzszego zdarzenia, na skutek odniesionych obrazen, §mier¢
na miejscu poniosla pasazerka samochodu marki D. (...) — S. P. (1).

Sprawca zdarzenia, J. P., w dniu wypadku objety byl polisa ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej
w (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W..

(okolicznoéci bezsporne)

Zmarla S. P. (1) w dacie wypadku miala 76 lat. Mimo wieku byla zdrowa, sprawna fizycznie, samodzielna, nie wymagala
zadnej opieki. Pracowala na gospodarstwie. Mieszkala w C. z mezem oraz synem J. P. i jego rodzina.

W dacie $mierci S. P. (1) byla babcia S. B., P. B., R. B. i M. P. — dzieci corki W., oraz A. B. i K. B. — dzieci corki B..
Bardzo kochata swoje wnuki, a one ja.

W dacie opisanego wyzej wypadku S. B. mial 18 lat, P. B. 23 lata, R. B. 19 lat, M. P. 22 lata, A. B. 7 lat, natomiast K. B.
5 lat. P. B. pozostawal wowczas w zwigzku malzenhiskim i mieszkat w S.. W zwigzku malzeniskim pozostawala rowniez
M. P., ktéra mieszkala w P.. Pozostali wnukowieS. P. (1)mieszkali z rodzicami w L..

Wymienieni wyzej wnukowie byli trwale i silnie zwigzani emocjonalnie z babcia S. P. (1). S. B.,, P. B., R. B.i M. P.
widywali sie z babcia praktycznie w kazdy weekend, a w dziecinstwie spedzali u niej ferie i wakacje pozostajac wowczas
wylacznie pod jej opieka. Garneli sie do niej, bardzo lubili u niej przebywaé, spedza¢ z nia czas, pomagaé w pracach
na gospodarstwie. Babcia ciaggle interesowala sie nimi, troszczyla sie o nich, angazowala sie w ich zycie, uczestniczyla
w waznych dla nich uroczysto$ciach, zawsze mogli na nig liczy¢. Wspoélnie z rodzicami spedzali z babcia wszystkie
Swieta i uroczystos$ci rodzinne. Podobnie maloletni A. B. i K. B., z tym, zZe z racji wieku nie wyjezdzali do babci bez
rodzicow. Jednak regularnie widywali sie z babcia, ktéra wspolnie z rodzicami odwiedzali i ktora ich odwiedzala w
miejscu ich zamieszkania i pomagala w sprawowaniu nad nimi opieki. Byli najmlodszymi wnukami babci, bardzo
przez nia rozpieszczanymi.

Wies$¢ o naglej i tragicznej $mierci babci byta dla jej wnukdéw, zwlaszcza dla S. B., P. B., R. B. i M. P., traumatycznym
przezyciem. Ich zaloba przebiegla jednak normalnie, nie wywolala u nich zaburzen lub choroby psychicznej, jak
rowniez reakcji somatycznych organizmu zwigzanych z przezywaniem. W tym okresie pojawily sie u nich adekwatne
do sytuacji zdolnoSci adaptacyjne do zmian.

(dowdd: zeznania Swiadkow L. B. k. 52v, B. B. (1) k. 52v-53, W. B. k. 53; zeznania powoda S. B. k. 53v; zeznania powodki
M. P. k. 53v; zeznania powoda R. B. k. 53v-54; zeznania powoda P. B. k. 54-54v; zeznania ustawowej przedstawicielki
maloletnich powodéw B. B. (1) k. 54v; opinie bieglego sadowego z zakresu psychiatrii k. 72-75, 76-79, 80-82, 83-85,
86-88, 121-123)

(...) S.A. w dniu 4 kwietnia 2016 roku zostal zawiadomiony o szkodzie S. B., R. B., M. P., maloletniego A. B. i
maloletniego K. B., a w dniu 9 kwietnia 2016 roku zostal zawiadomiony o szkodzie P. B.. Jednoczeénie w oparciu o
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. ubezpieczyciel zostal wezwany do zaplaty na rzecz wymienionych zado$c¢uczynienia
za krzywde doznang wskutek $§mierci babci.

Ubezpieczyciel odmowil zaplaty zadoSéuczynienia.



(okoliczno$ci bezsporne, dowod: akta szkody nr (...))
Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym jest, ze powodom, jako najblizszym czlonkom rodziny zmartej S. P. (1), nie przystuguje roszczenie
pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., gdyz §mier¢ nastapila na skutek deliktu przed 3 sierpnia
2008 roku, tj. przed dniem wejScia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny i
niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731), na mocy ktoérej do art. 446 k.c. zostal wprowadzony § 4.

Cytowana ustawa nowelizujaca nie zawiera przepisow intertemporalnych, a zatem — zgodnie z 0ogblng zasada wyrazona
w art. 3 k.c. — nie ma mocy wstecznej i nie znajduje zastosowania do stanéw faktycznych zaistnialych przed dniem
jej wejécia w zycie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest jednak poglad, zgodnie z ktérym najblizszemu czlonkowi
rodziny zmarlego przystuguje zado$éuczynienie za doznang krzywde na mocy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., gdy
Smier¢ nastgpila na skutek deliktu jaki mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku (uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 22 pazdziernika 2010 roku, III CZP 76/10, Lex nr 604152; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.05.2011r., II CSK
537/10, Lex nr 846563; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.01.2010r., IV CSK 307/09, Lex nr 846563).

Katalog dobr osobistych, do ktérego odwoluje sie art. 23 k.c., ma charakter otwarty. Przepis ten wymienia dobra
osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong prawa cywilnego w sposéb przykladowy, uwzgledniajac te dobra, ktore
w praktyce moga by¢ najczesciej przedmiotem naruszen. Nie budzi jednak watpliwoSci, ze przedmiot ochrony oparty
na podstawie art. 23 i 24 k.c. jest znacznie szerszy. Nalezy uznac¢, ze ochronie podlegaja wszelkie dobra osobiste
rozumiane jako warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktore
w zyciu spolecznym uznaje sie za donioste i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. W judykaturze uznano, ze do
katalogu dobr osobistych niewymienionych wprost w art. 23 k.c. nalezy np. pamie¢ o osobie zmarlej, prawo do
intymno$ci i prywatnosci zycia, prawo do planowania rodziny lub ple¢ czlowieka.

Nie ulega watpliwosci, ze rodzina jako zwiazek najblizszych osob, ktore laczy szczegolna wiez wynikajaca najczesSciej
z pokrewienistwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do
zycia rodzinnego obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko wartoécia
powszechnie akceptowana spolecznie, ale takze uznana za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Wiez rodzinna
odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilnoéci, wzajemne wsparcie obejmujace
sfere materialna i niematerialng oraz gwarantuje wzajemng pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwosci
ksztalcenia. Nalezy zatem przyjaé, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro
osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. W konkretnym stanie faktycznym
spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze zatem stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i
uzasadniaé przyznanie im zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Za taka oceng przemawia dodatkowo art. 446 § 4 k.c., ktory zezwala obecnie na uzyskanie zado$cuczynienia od
osoby odpowiedzialnej za $mier¢ osoby bliskiej bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek dodatkowych przestanek,
poza wymienionymi w tym przepisie. Mozna zatem przyjac, ze art. 446 § 4 w relacji do art. 448 k.c. poszerzyl
mozliwo$¢ uzyskania zadoSéuczynienia, co ma takze znaczenie dla rozmiaréw przyznawanego zadoSéuczynienia.
Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ natomiast rozumiane w ten sposob, ze w dotychczasowym stanie
prawnym art. 448 k.c. nie mogl stanowi¢ podstawy przyznania zado$éuczynienia za $mieré osoby bliskiej. Takie
stwierdzenie oznaczaloby, ze chwila, w ktorej zaszlo zdarzenie bedace Zrédlem szkody, decydujaca - zgodnie z
wyborem ustawodawcy - o mozliwoSci zastosowania art. 446 § 4 k.c., rozstrzygalaby definitywnie o istnieniu lub
braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$éuczynienia za krzywde spowodowana $miercia osoby bliskiej, bez
wzgledu na rodzaj tej krzywdy. Prowadziloby to do radykalnego zréznicowania sytuacji oséb, ktére doznaly krzywdy
o podobnym charakterze, nawet w krotkich odstepach czasu, co jest trudne do zaakceptowania (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14.01.2010r., IV CSK 307/09, Lex nr 846563).



Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w caloSci podziela powyzsze stanowisko Sadu Najwyzszego.

Do przestanek odpowiedzialno$ci na podstawie art. 448 k.c. zalicza sie naruszenie dobra osobistego, powodujace
szkode niemajatkowa oraz zwigzek przyczynowy miedzy tym naruszeniem a szkoda niemajatkowa, ktora
spowodowana jest naruszeniem. Przeslanka odpowiedzialnoSci art. z 448 k.c. jest takze nie tylko bezprawne, ale i
zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 12.12.2002r. w sprawie
V CKN 1581/00).

W przedmiotowej sprawie przeslanki te zostaly spelnione. Nie budzi watpliwosci Sadu, ze w wyniku $mierci S. P. (1)
doszlo do naruszenia dobra osobistego powodéw - wiezi rodzinnej, ktérej zerwanie spowodowalo bdl, cierpienie i
poczucie krzywdy, a zatem szkode niemajatkowa. Ponad wszelka watpliwo$¢é powodow laczyla ze zmarlg trwala i silna
wieZz emocjonalna. Nie budzi watpliwosSci spelnienie rowniez ostatniej z wymienionych przeslanek, a wiec bezprawne i
zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego, bowiem przyczyna $§mierci zmarlej S. P. (1) jest bezsporna.

Podnie$¢ nalezy, ze zado$¢uczynienie okreSlone w art. 448 w zw. z art. 23 i 24 k.c., nie jest rodzajowo odmienne od
zado$Cuczynienia, o jakim mowa w art. 445 § 1 k.c. czy w art. 446 § 4 k.c. W kazdym bowiem wypadku stanowié
powinno kompensate doznanej krzywdy, tj. prowadzi¢ do zlagodzenia cierpienia wywolanego Smiercig osoby bliskiej
oraz pombc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym rzeczywistoSci. Mozliwe jest
zatem odwolywanie sie przy okreélaniu kryteriow ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia do kryterioéw wypracowanych
w orzecznictwie odnoszacym sie tak do art. 445 k.c., jak i art. 446 § 4 k.c.

W literaturze i orzecznictwie zwraca sie uwage, ze na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm
doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany §miercig
osoby najblizszej, rodzaj i intensywnos$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem tego odejscia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarlg, stopien w jakim
pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w nowej rzeczywistosci i zdolnoéci jej zaakceptowania, leczenie doznanej
traumy, wiek pokrzywdzonego (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 03.062011r. w sprawie III CSK 279/10).

Rownoczesnie wskazuje sie, iz przyznane zado$éuczynienie ma kompensowac nie tyle doznany bél spowodowany
Smiercig osoby bliskiej, gdyz utrata osoby bliskiej zawsze wywoluje bol, lecz przedwczesng utrate czlonka rodziny.

Wysoko$¢ zado$éuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna byé¢ odczuwalna dla poszkodowanego i
przynosi¢ mu rownowage emocjonalna, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne. Ustawodawca wskazal, ze
suma pieniezna przyznana tytulem zado$cuczynienia ma by¢ odpowiednia, nie sprecyzowal jednak zasad ustalania
jej wysokosSci. Niedajacy sie Sci$le wymierzy¢ charakter krzywdy powoduje, ze ustalenie jej rozmiaru, a w $lad
za tym wysoko$ci zadoSéuczynienia, zalezy od oceny sadu, ktory powinien uwzglednia¢ caloksztalt okoliczno$ci
sprawy, rozmiar cierpien psychicznych, ich nasilenie i czas trwania. Sad Najwyzszy w wyroku z 30 stycznia 2004
roku wydanym w sprawie I CK 131/03, wskazal, Zze powolanie sie¢ przy ustalaniu zado$cuczynienia na potrzebe
utrzymania jego wysoko$ci w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa, nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkcji zadoséuczynienia, ma stuzyé
zlagodzeniu doznanej krzywdy, ale jednocze$nie nie moze by¢ zrodlem wzbogacenia (vide wyrok Sadu Najwyzszego z
09.02.2000r. w sprawie III CKN 582/98 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09.11.2007r. w sprawie V CSK 245/07).

Nie ulega watpliwoSci, ze Smier¢ osoby najblizszej powoduje uczucie zalu, smutku i przygnebienia u kazdego
czlowieka. Cierpienie jest tym bardziej nasilone, jezeli $mier¢ jest niespodziewana i nieuzasadniona, co miato miejsce
W niniejszym przypadku.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w szczegdlnosSci z niekwestionowanych przez strony opinii
bieglego sadowego z zakresu psychiatrii, z powodow i ustawowej przedstawicielki maloletnich powodéw oraz z zeznan
swiadkoéw L. B., B. B. (1) i W. B, wynika jednoznacznie, ze powodowie byli trwale i silnie zwigzani emocjonalnie z babcia
S.P.(1).S.B., P. B, R. B.i M. P. widywali sie z babcia praktycznie w kazdy weekend, a w dziecinstwie spedzali u niej



ferie i wakacje pozostajac wowczas wylacznie pod jej opieka. Garneli sie do niej, bardzo lubili u niej przebywac, spedzac
znig czas, pomaga¢ w pracach na gospodarstwie. Babcia ciggle interesowala sie nimi, troszczyla sie o nich, angazowala
sie w ich zycie, uczestniczyta w waznych dla nich uroczystoéciach, zawsze mogli na nig liczy¢é. Wspdlnie z rodzicami
spedzali z babcia wszystkie §wieta i uroczysto$ci rodzinne. Podobnie maloletni A. B. i K. B., z tym, Ze z racji wieku
nie wyjezdzali do babci bez rodzicéw. Jednak regularnie widywali sie z babcig, ktoéra wspolnie z rodzicami odwiedzali
i ktéra ich odwiedzala w miejscu ich zamieszkania i pomagala w sprawowaniu nad nimi opieki. Byli najmlodszymi
wnukami babci, bardzo przez nia rozpieszczanymi.

Nagla i tragiczna Smierci babci byla dla jej wnukow, zwlaszcza dla S. B., P. B., R. B.i M. P., traumatycznym przezyciem.
Jednak, jak wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii, zaloba powodéw przebiegla normalnie, nie
wywolala u nich zaburzen lub choroby psychicznej, jak réwniez reakecji somatycznych organizmu zwigzanych z
przezywaniem. W tym okresie pojawily sie u powodéw adekwatne do sytuacji zdolno$ci adaptacyjne do zmian.

Sad miatl nadto na uwadze, ze w dacie $mierci S. P. (1) miala 76 lat. Nie mieszkala na co dzieh z powodami, zatem jej
odejsécie nie spowodowalo obcigzenia powodow jakimi$ dodatkowymi obowigzkami. Powodowie S. B., P. B., R. B.i M.
P. wdacie $émierci babci byli ludZzmi dojrzatymi i samodzielnymi, za$ A. B. i maloletni K. B. mieli zaledwie odpowiednio
71 5 lat. Powodowie nie potrzebowali pomocy specjalistow w okresie zaloby. Przezyli zalobe bez zadnych konsekwencji
zdrowotnych. Nie mozna réwniez pominaé, iz od daty tragicznej $mierci babci powodow i przezytej przez powodow
zaloby uplynelo 12 lat.

Sad w pelni podzielil opinie sporzadzone na potrzeby niniejszej sprawy przez bieglego psychiatre. Wskazaé nalezy, iz
biegly sporzadzil opinie po uprzednim przebadaniu powod6w. Opinie sa jasne i pelne, wyjaéniaja wszystkie istotne
okoliczno$ci, a r6wnocze$nie sa poparte wiedza i do§wiadczeniem zawodowym bieglego.

Sad uznal zeznania powoddéw i ustawowej przedstawicielki maloletnich powodéw oraz swiadkow za wiarygodne.
Sa one spodjne, logiczne i rzeczowe oraz korelujg z opiniami bieglego. Przestuchani w charakterze stron powodowie
spokojnie przedstawili osobe zmarlej babci, relacje ich laczace oraz opisali swoj stan psychiczny po $émierci babci.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu kwoty 5 000 zlotych tytulem zadoééuczynienia za krzywde doznang przez
powodow S. B., P. B, R. B. i M. P. oraz kwoty 2 000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia za krzywde doznang przez
powodow A. B. i maloletniego K. B., sa odpowiednie i uwzgledniaja wiek pokrzywdzonych, wiez laczaca powodéw
ze zmarta babcig, role zmarlej w zZyciu powodoéw, okres, jaki uptynal od Smierci babci, obecny stan emocjonalny i
poznawczy powodow, ktéry nie wskazuje na konieczno$é objecia ich pomoca psychologiczna, a nadto uwzglednia
fakt, iz powodowie na skutek Smierci babci nie doznali stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, umieli
odnaleZ¢ sie w nowej rzeczywistos$ci i ja zaakceptowali. W ocenie Sadu powyzsze kwoty spelniaja walor kompensacyjny
zado$éuczynienia i jednocze$nie nie prowadza do nieuzasadnionego wzbogacenia powodow.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Sad zasadzil od pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz:

- powoda S. B. kwote 5 000 z} z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od 7 maja 2016 roku do dnia zaplaty,
- powoda P. B. kwote 5 000 z z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi od 9 maja 2016 roku do dnia zaplaty,
- powoda R. B. kwote 5 000 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 7 maja 2016 roku do dnia zaplaty,
- powodki M. P. kwote 5 000 zl z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od 7 maja 2016 roku do dnia zaplaty,
- powoda A. B. kwote 2 000 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 4 maja 2016 roku do dnia zaplaty,
- powoda K. B. kwote 2 000 z} z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi od 7 maja 2016 roku do dnia zaplaty,

i oddalil wszystkie powbdztwa w pozostalym zakresie.



W zakresie zadania zasadzenia odsetek od kwoty zasadzonej tytulem zado$éuczynienia, Sad zwazyl, iz termin
spelnienia §wiadczenia przez pozwanego, oznaczony byl w dniu wypadku przez przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2013, poz. 392), zgodnie z ktéorym zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie.

W niniejszej sprawie powodowie S. B., R. B., M. P. oraz maloletni wowczas A. B. i K. B. zglosili pozwanemu szkode
w piSmie dostarczonym 4 kwietnia 2016 roku, za$ powdd P. B. w piSmie doreczonym pozwanemu 9 kwietnia 2016
roku. Nie zachodzily przy tym zadne szczeg6lne okoliczno$ci, ktére uniemozliwilyby stronie pozwanej wyjasnienie
okolicznoS$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci §wiadczenia, a tym
samym pozwany powinien spelié¢ §wiadczenie w terminie 30-dniowym. Zatem roszczenia te byly wymagalne w
odniesieniu do powodéw S. B., R. B., M. P., A. B. i K. B. w dniu 4 maja 2016 roku, za§ w odniesieniu do powoda P.
B. w dniu 9 maja 2016 roku. Sad nie mogl jednak wyj$¢ ponad zadania pozwow, dlatego w odniesieniu do powodow
S. B, R. B, M. P, A. B. i K. B. zasadzil odsetki od daty wskazanej przez tychze powodoéw, to jest odpowiednio od 7
maja i od 4 maja 2016 roku.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., w mysl ktérego strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwrdéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu).

O kosztach procesu, wobec jedynie cze$ciowego uwzglednienia zagdan pozwow, Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100
k.p.c., biorac pod uwage wygranie sprawy przez powodéw S. B., P. B, R. B.i M. P. w 45%, za$ przez powodéw A. B.
i maloletniego K. B. w 18%.

Koszty poniesione przez pozwanego (...) S.A. wyniosly 3 600 zlotych i s3 to koszty zastepstwa procesowego.

Powdd S. B. postanowieniem Sadu z 19 stycznia 2017 roku zostal zwolniony od ponoszenia kosztéw niniejszego
procesu w calosci, w tym z oplaty sadowej od pozwu w kwocie 550 zt i kosztéw opinii bieglego, ktore wyniosly 318,72
z}L. Na poniesione przez niego koszty skladaja sie zatem koszty zastepstwa procesowego 3 600 zl i oplata skarbowa od
udzielonego pelnomocnictwa 17 zl.

Powdd P. B. postanowieniem Sadu z 18 stycznia 2017 roku zostal zwolniony z obowiazku uiszczenia oplaty sadowej od
pozwu w kwocie 550 zt i kosztéw opinii bieglego, ktore wyniosly 318,72 zl. Na poniesione przez niego koszty skladaja
sie zatem koszty zastepstwa procesowego 3 600 zl i oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa 17 zk.

Powdd R. B. postanowieniem Sadu z 19 stycznia 2017 roku zostal zwolniony z obowiazku uiszczenia oplaty sadowej od
pozwu czesciowo, mianowicie ponad kwote 200 zl, oraz zwolniony z kosztoéw opinii bieglego, ktore wyniosty 318,72 zt.
Na poniesione przez niego koszty skladajg sie zatem oplata sadowa od pozwu 200 zl, koszty zastepstwa procesowego
3 600 z} i oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa 17 zk.

Powodka M. P. postanowieniem Sadu z 18 stycznia 2017 roku zostata zwolniona z obowiazku uiszczenia oplaty sadowej
od pozwu w kwocie 550 zt i kosztow opinii bieglego, ktore wyniosty 318,72 zl. Na poniesione przez nia koszty skladaja
sie zatem koszty zastepstwa procesowego 3 600 z} i oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa 17 zk.

Maloletni wowczas powod A. B. postanowieniem Sadu z 18 stycznia 2017 roku zostal zwolniony z obowigzku uiszczenia
oplaty sadowej od pozwu w kwocie 550 zl i kosztow opinii biegtego, ktore wyniosly 318,72 zk. Na poniesione przez niego
koszty skladaja sie zatem koszty zastepstwa procesowego 3 600 zl i oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa
17 z}.



Maloletni powdd K. B. postanowieniem Sadu z 20 stycznia 2017 roku nie zostal zwolniony z kosztéw sadowych
niniejszego procesu. Na poniesione przez niego koszty skladaja sie zatem oplata sagdowa od pozwu 550 zl, koszty
zastepstwa procesowego 3 600 zl i oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa 17 zl.

Przy czym, zasadzajac w odpowiednim stosunku od powoda K. B. zwrot kosztéw na rzecz pozwanego, Sad jednoczeénie
opierajac sie na zasadzie shusznoéci, odstapilt od obcigzania w/w powoda kosztami sgdowymi (pkt. XII wyroku).

Laczny koszt szesciu opinii sporzadzonych w niniejszej sprawie przez bieglego sadowego z zakresu psychiatrii wyniost
1 912,32 7l i w calosci zostal tymczasowo pokryty ze Srodkoéw Skarbu Panhstwa.

Na podstawie art. 83 ust. 2 i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
Sad obcigzyl pozwanego obowigzkiem uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Piszu kwoty 1 687,40
zlotych tytulem czeéci oplat sadowych oraz wydatkdéw na opinie bieglych, od uiszczenia ktérych powodowie byli
zwolnieni.



