Sygn. akt I C 275/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2022 .

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Anna Gajewska

Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Zuzga

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 stycznia 2022 roku

sprawy z powodztwa Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej siedziba w W.
przeciwko Z. G. (1)

o zaplate

orzeka:

Oddala powodztwo .

Sygn. akt I C 275/21

UZASADNIENIE

Towarzystwo (...) Spbétka Akcyjna wytoczyla powddztwo przeciwko Z. G. (1) o zaplate kwoty 700 zlotych wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 20 kwietnia 2021 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w dniu 1 pazdziernika 2020 roku w lokalu nr (...) polozonym w budynku
nr (...) usytuowanym w miejscowoSci P., zajmowanym przez pozwang Z. G. (1) doszlo do awarii zamrazalki. W
wyniku powyzszego zdarzenia do lokalu mieszkalnego nr (...), znajdujacego sie pod lokalem nr (...), zajmowanego
przez poszkodowang M. P. przelala sie woda. Na skutek przedmiotowego zdarzenia uszkodzeniu ulegly czeSci stale w
pomieszczeniach tegoz lokalu.

Powodd bedacy ubezpieczycielem, z ktérym zawarta zostala umowa ubezpieczenia lokalu mieszkalnego poszkodowane;j
M. P., wskutek dokonanego zgloszenia szkody, przeprowadzil postepowanie likwidacyjne i w oparciu o sporzadzony
przez rzeczoznawce kosztorys szkody i zawarta z poszkodowanym telefonicznie ugode, wyplacit na rzecz
poszkodowanej M. P. kwote 700 zlotych tytulem odszkodowania za szkode w postaci uszkodzenia czesci stalych lokalu.

Powdbdka wskazala, ze pozwana, jako zajmujgca wskazany lokal, byla zobowigzana do utrzymania w nalezytym stanie
technicznym wszelkich instalacji wodnych. W przedmiotowej sytuacji pozwana nie dopehila swych obowiazkéw. W
ocenie powodki pozwana ponosi wine za przedmiotowa szkode.

Powddka wskazala, ze nalezy sie jej, jako ubezpieczycielowi, ktéry wyplacil odszkodowanie na podstawie umowy
ubezpieczenia majatkowego, roszczenie od osoby odpowiedzialnej za wyrzadzona szkode. Wedle tresci art. 828 § 1 k.c.,
jezeli nie umoéwiono sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego



przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysokoéci
zaplaconego odszkodowania

W dniu 19 marca 2021 roku powodka skierowala do strony pozwanej wezwanie do zaplaty. Wskutek braku zaplaty
powddka ponowila wezwanie pismem z dnia 22 kwietnia 2021 roku. Strona pozwana nie dokonala splaty naleznego
powodowi §wiadczenia pienieznego.

Pozwana Z. G. (1) w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci. Pozwana zakwestionowala
dolaczone do pozwu dowody, sugerowala ich sfabrykowanie. Stwierdzila, ze pow6dka chce wytudzié¢ od niej pieniadze.
Ponadto wskazala, ze w jej mieszkaniu zostaly wymienione rury w lazience oraz byt robiony dach. Wskazala, ze w
calym bloku by} przeprowadzony remont i zasugerowala, ze by¢ moze zostal on zle wykonany. Podkreslila, ze nie bylo
u niej zadnej komisji.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 1 pazdziernika 2020 roku w P. w budynku nr (...) w lokalu mieszkalnym nr (...) nalezacym do M. P. powstala
szkoda — zalanie §cian w pomieszczeniu kuchennym. M. P. jako podmiot odpowiedzialny za szkode wskazala Z. G.
(2) (poprawnie G.), ktéra zajmowala mieszkanie bezposrednio pietro wyzej. Poszkodowana wskazala, ze szkoda ta
powstala wskutek awarii zamrazalki znajdujacej sie w lokalu nr (...) zajmowanym przez Z. G. (1).

M. P. posiadala polise ubezpieczeniowa nr (...) lokalu mieszkalnego w Towarzystwie (...) Spotce Akcyjnej. M. P. zglosila
szkode swojemu ubezpieczycielowi. Ubezpieczyciel wycenil szkode na kwote 728,55 zlotych. Przelal poszkodowanej
M. P. kwote 700 zlotych.

(dowdd: informacje dotyczace szkody k. 11; wypis z umowy wg stanu na 02.02.2021r. k. 12-14, zgloszenie szkody k.
15-16, kosztorys k. 19-20, potwierdzenie realizacji transakcji k. 21)

Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. w zaden sposéb nie zweryfikowata twierdzen podanych przez
poszkodowang

(dowdd: zeznania Swiadka M. P. k. 51-51v, zeznania §wiadka K. G. k. 62-62v, zeznania pozwanej k. 62v)

Pismem z 19 marca 2021 roku ubezpieczyciel wezwal do zaplaty kwoty 700 zlotych Z. G. (1) w zwiazku z wyplatg
odszkodowania na rzecz uprawnionego, w terminie do 18 kwietnia 2021 roku.

W zwiazku z brakiem zaplaty ubezpieczyciel ponowit wezwanie w dniu 22 kwietnia 2021 roku wzywajac Z. G. (1) do
zaplaty kwoty 700 zlotych w terminie do 6 maja 2021 roku.

Wezwania pozostaly bezskuteczne.
(okoliczno$ci bezsporne, dowod: wezwanie z 19.03.2021 r. k. 22, wezwanie z 22.04.2021r. k. 23)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScia art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Tak wiec w niniejszej sprawie na powddce spoczywat obowigzek udowodnienia faktoéw uzasadniajacych jej roszczenie,
a ponadto w mysl art. 232 k.p.c. ciazyl na niej obowiazek wskazywania dowodow, z ktérych wywodzita skutki prawne.

Odnoénie inicjatywy dowodowej Sad Rejonowy w Piszu w pelni podziela utarte orzecznictwo Sadu Najwyzszego
wyrazajace sie w tezie: ,Rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelienia lub wyja$nienia twierdzen
stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232 k.p.c.). Obowiagzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktoéra z faktow



tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).” (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 17.12.1996r. w sprawie I CKU 45/96, OSNC
1997/6-7/76; podobnie rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 21.10.2003r. w sprawie I ACa 516/03, OSP
2004/9/118; wyrok Sadu Najwyzszego z 07.10.1998r. w sprawie II UKN 244/98, OSNP 1999/20/662).

Swoja legitymacje do wytoczenia powodztwa powodka wywodzi z art. 828 § 1 k.c. Wymieniony przepis wprowadza
instytucje tzw. regresu ubezpieczeniowego, bedaca przykladem subrogacji ustawowej, o ktérej mowa w art. 518 §
1 pkt 4 k.c. Z mocy samej ustawy, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela, wstepuje on w prawa
zaspokojonego wierzyciela do wysokoéci zaplaconego odszkodowania. Do przej$cia roszczenia nie jest wymagana
zadna dodatkowa umowa, a jedynie zdarzenie prawne, nienoszace cech o§wiadczenia woli.

Roszczenie regresowe ma charakter akcesoryjny, bowiem jego istnienie uzaleznione jest od istnienia i spelnienia
zobowiazania pierwotnego. Tym samym, poza zaplata odszkodowania ubezpieczeniowego, istotna przestanka nabycia
tego rodzaju wierzytelnosci jest istnienie odpowiedzialno$ci osoby trzeciej. W piSmiennictwie przyjmuje sie, ze jest
to sprawca szkody, przy czym nie chodzi tutaj wylacznie o bezpos$redniego sprawce, lecz o kazda osobe trzecia
odpowiedzialng za szkode. Bez znaczenia pozostaje takze to, czy osoba ta odpowiada ex delicto czy ex contractu.

Roszczenie regresowe powstaje jedynie w przypadku istnienia dwoch réznych stosunkéw zobowigzaniowych.
Pierwszy z nich laczy poszkodowanego z osoba odpowiedzialng za powstanie szkody, a drugi wigze tegoz sprawce z
ubezpieczycielem.

Pomimo zwyczajowej nazwy, regres ubezpieczeniowy nie jest regresem w Scistlym tego slowa znaczeniu. Nabyta
przez ubezpieczyciela — w wyniku uiszczenia odszkodowania — wierzytelno$¢ jest ta sama, ktéra w granicach zaplaty
przystugiwala ubezpieczajagcemu. Nastepuje tu wiec jedynie przeksztalcenie podmiotowe. Podzielajac zapatrywanie
wyrazane w orzecznictwie, nalezy podkreéli¢, ze gérna granica odpowiedzialnoéci sprawcy szkody w stosunku
do ubezpieczyciela w toku postepowania o regres jest to, co bylby on zobowigzany $wiadczy¢é bezposrednio
poszkodowanemu na podstawie przepisoéw prawa cywilnego. Wspomniane przeksztalcenie podmiotowe po stronie
wierzyciela odbywa sie bez zgody dtuznika, zatem nie moze pogarszacé jego sytuacji. Dotyczy to rowniez miarkowania
odszkodowania na podstawie art. 440 k.c., jezeli w stosunku miedzy ubezpieczajacym a sprawca szkody miarkowanie
takie byloby uzasadnione. (Vide: M. Fras [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom V. Zobowigzania. Cze$¢ szczegoblna
(art. 765—921(16)), red. M. Habdas, Warszawa 2018, art. 828.)

Powodka w tresci pozwu wskazywala, ze pozwana ponosi odpowiedzialno$é za szkode na majatku M. P. na podstawie
art. 415 k.c., zgodnie z ktérym kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode obowigzany jest do jej naprawienia.
Ponadto, Z. G. (1) wedlug powodki ponosi wine na zasadzie ryzyka zgodnie z art. 433 k.c., ktéry stanowi o tym,
ze za szkode wyrzadzona wyrzuceniem, wylaniem lub spadnieciem jakiegokolwiek przedmiotu z pomieszczenia jest
odpowiedzialny ten, kto pomieszczenie zajmuje, chyba ze szkoda nastgpita wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy
poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora zajmujacy pomieszczenie nie ponosi odpowiedzialnoSci.

Nie sposob zgodzi¢ sie z powddka. Sad w calosci podziela poglady wyrazane w orzeczeniach Sadu Najwyzszego
wykluczajace mozliwo$¢é zastosowania art. 433 k.c. do odpowiedzialno$ci za szkody spowodowane przelaniem sie
wody w budynku z lokalu polozonego wyzej do lokalu usytuowanego nizej (vide: wyrok SN z dnia 2002.03.05, I CKN
1156/99, OSP 2003/1/5, uchwala z 12.X1.1969 r. III CZP 3/69, OSNC 1969, nr 7-8, poz. 130 i wyrok z 11.X.1980 r. I
CR 295/80, OSNC 1981, nr 8, poz. 151).

Stanowisko to znajduje potwierdzenie takze w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego
2013 r. (sygn. akt III CZP 63/12), w ktorej Sad Najwyzszy przeprowadzil analize podstaw odpowiedzialnosci za
zalanie cudzego mieszkania wskutek przelania sie wody z lokalu polozonego na wyzszej kondygnacji do lokalu
polozonego na nizszej kondygnacji oraz sytuacji odmiennej, a polegajacej na wylaniu sie wody z budynku, ktéra
uzasadnia zastosowanie do odpowiedzialnoS$ci sprawcy art. 433 k.c. i zasady ryzyka. Sad Najwyzszy potwierdzil w
zasadzie jednolitg linie orzecznicza, zgodnie z ktéra przepis art. 433 kodeksu cywilnego nie ma zastosowania do
odpowiedzialnoSci za szkode polegajaca na zalaniu lokalu polozonego nizej z lokalu znajdujacego sie na wyzszej
kondygnacji. Odpowiedzialno$¢ za zalanie mieszkania, zgodnie z uchwalg Sadu Najwyzszego, ksztaltuje sie w oparciu



o zasade winy. Tym samym, to na poszkodowanym spoczywa ciezar dowodu nie tylko faktu zalania, ale przede
wszystkim tego, ze zdarzenie powstalo na skutek dzialania lub zaniechania ze strony sprawcy zdarzenia, a nadto
wykazania, ze dzialanie to lub zaniechanie bylo przez sprawce zawinione. Zgodnie bowiem z art. 415 k.c., kto z
winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Stosownie zatem do tresci art. 415
k.c., przestankami odpowiedzialnoSci deliktowej sa zaistnienie szkody, wystapienie zdarzenia, za ktoére ustawa czyni
odpowiedzialnym okres§lony podmiot, oraz zwiagzek przyczynowy pomiedzy czynem niedozwolonym a szkoda w tej
postaci, ze stanowi ona jego zwykle nastepstwo. Nalezy podnies¢, ze ciezar udowodnienia wszystkich tych okoliczno$ci
obcigza co do zasady poszkodowanego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie - I Wydzial Cywilny z 7 czerwca
2017, I ACa 65/17). To zatem na powodce spoczywat obowigzek wykazania, iz do zalania mieszkania doszlo na skutek
dzialania badz zaniechania pozwanej, a szkoda bedaca nastepstwem tego dzialania lub zaniechania powstata z winy
pozwane;j.

Jak juz wyzej wskazano, dla przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanej za szkode, jaka poniosta powddka niezbedne
bylo ustalenie, oprécz samej szkody, takze winy pozwanej oraz normalnego zwiazku przyczynowego pomiedzy jej
zawinionym zachowaniem a szkoda. W ocenie sadu powddka, na ktorej spoczywal ciezar dowodu w sprawie, nie
wykazala tych przestanek, a w szczego6lnosci nie wykazala winy pozwanej, ktora byla przez niag wprost kwestionowana.

W sprawie bezsporna byla okoliczno$é, ze do zalania mieszkania poszkodowanej M. P. faktycznie doszlo, jednakze
zaoferowane przez strone powodowa dowody nie pozwolily na ustalenie w jaki sposéb doszlo do zalania lokalu
poszkodowanej. Dowody przedstawione w sprawie nie pozwolily nawet na ustalenie, ze do zalania lokalu
poszkodowanej doszlo wskutek przelania sie wody z lokalu zajmowanego przez pozwana. Powoddka nie udowodnila
zatem, aby do zalania doszlo wskutek zawinionego dzialania lub zaniechania pozwane;j.

Podkreslenia wymaga, ze samo wykazanie, ze nastapilto zalanie mieszkania nie jest wystarczajaca podstawa do uznania
odpowiedzialnoéci pozwanej na podstawie art. 415 k.c. Odpowiedzialnoé¢ ta nie opiera sie bowiem na zasadzie ryzyka,
a na zasadzie winy, ktora wykaza¢ musi strona powodowa.

Pozwana kategorycznie zaprzeczyla, ze ponosi wine za zalanie lokalu M. P..

Nalezy zauwazy¢, ze powddka przedlozyla dowdd w postaci pisma z dnia 23 listopada 2020 roku, w ktérym opisane
sg okolicznoSci zajscia szkody. Przy wiekszo$ci z punktéw istnieje adnotacja ,wedlug relacji poszkodowanej” (k.11).
Powodka w zaden sposob nie sprawdzila i nie potwierdzila prawdziwosci tychze relacji. Powodka sama przedstawia
dokumenty, w ktorych okoliczno$ci zdarzenia opisuje jako ,prawdopodobne” (k.15).

Poszkodowana przedstawila wersje zdarzen, ktéra wydawala sie jej najbardziej logiczna. Wskazala, ze zalanie $cian
w jej mieszkaniu nastgpilo odpowiednio w miejscu, w ktérym pietro wyzej stoi zamrazalka pozwanej. Poszkodowana
uznala wiec, ze oczywiste jest, iz doszlo do awarii zamrazalki u pozwanej, jednakze nie ulega watpliwoSci, ze sa
to jedynie jej przypuszczenia, ktore nie sa poparte zadnymi dowodami. M. P. potwierdzila, ze podczas pobytu w
mieszkaniu pozwanej nie widziala na podlodze w okolicach zamrazalki zadnej wody, nie probowala tez odsuna¢ tego
sprzetu od $ciany, aby sprawdzi¢ swoje przypuszczenia co do Zrodla zalania. Sama powodka w zaden sposéb nie
zweryfikowala przypuszczen poszkodowanej, nie probowala w zaden sposob ustali¢ w jaki sposob doszlo do zalania,
przyjmujac twierdzenia poszkodowanej za prawdziwe i tego samego oczekuje od Sadu.

Tymczasem $wiadek K. G. zamieszkujgcy wraz z pozwang wskazal, ze nie zauwazyt wody na podlodze, ani zeby co$
cieklo za zamrazalka. Swiadek potwierdzil, ze nikt z pracownikéw powddki nie pojawil sie w mieszkaniu pozwanej,
aby zweryfikowa¢ informacje przekazane przez poszkodowang. Sama pozwana stanowczo zaprzeczyla, aby ponosita
wine za przedmiotowe zdarzenie. Podkreélila, ze nie odmrazala zamrazalnika oraz, ze nie bylo u niej zadnej wody.

W ocenie Sadu subiektywne przekonanie poszkodowanej o winie jej sasiadki zamieszkujgcej w lokalu mieszkalnym
pietro wyzej nie moze stanowi¢ podstawy uznania powodztwa.



Z uwagi na powyzsze, postanowieniem z dnia 26 listopada 2021r. na podstawie art. 235 > § 1 pkt. 2 k.p.c. pomina}
wniosek dowodowy strony powodowej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy, celem wyceny
rozmiaru szkody powstalej w wyniku zalania lokalu mieszkalnego M. P.. Przeprowadzenie tego dowodu, w sytuacji
braku winy pozwanej w zalaniu mieszkania M. P., bylo zbedne i doprowadzitoby jedynie do przedtuzenia postepowania
oraz zwiekszenia jego kosztow.

W rezultacie sad doszed} do przekonania, ze awaria nie byla spowodowana dzialaniami lub zaniechaniem pozwanej,
a tym samym nie sposdb postawié jej zarzutu zaniedbania i przypisa¢ winy za spowodowanie zalania mieszkania
poszkodowanej. W konsekwencji powodztwo podlegato oddaleniu.



