Sygn. akt I C 341/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2022 .

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Anna Lisowska

Protokolant: st. sekr. sad. Judyta Mastowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 sierpnia 2022 roku

sprawy z powbdztwa H. B.

przeciwko Gminie R.

o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
orzeka:

I. Uzgadnia tresc¢ ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomosci potozone;j
w N., stanowiacej wlasno$¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykre§li¢ z dzialu IV ksiegi wieczystej
wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa laczna w wysokosci 20 573,00 zt (dwadzieécia tysiecy pieéset siedemdziesiat
trzy zlote 00/100) ustanowiong na rzecz Gminy R. z tytulu zalegltoéci w podatku od nieruchomosci za okresy: ITI-IV
rata 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami.

II. Uzgadnia tresé ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomo$ci polozonej
w N., stanowigcej wlasno$¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykres$li¢ z dziatu IV ksiegi wieczystej
wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa lgczna w wysokosci 20 573,00 zt (dwadzieScia tysiecy pieéset siedemdziesiat
trzy zlote 00/100) ustanowiona na rzecz Gminy R. z tytulu zalegltoéci w podatku od nieruchomogci za okresy: III-IV
rata 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami.

III. Uzgadnia tresc ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomosci polozonej
w N., stanowiacej wlasnoéé¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykre§li¢ z dzialu IV ksiegi wieczystej
wpisanag pod nr (...) hipoteke przymusowa laczna w wysokosci 20 573,00 z (dwadzieScia tysiecy pieéset siedemdziesiat
trzy zlote 00/100) ustanowiong na rzecz Gminy R. z tytutu zalegloSci w podatku od nieruchomosci za okresy: III-IV
rata 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami.

IV. Uzgadnia tre$¢ ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomosci potozone;j
w N., stanowiacej wlasno$¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykre§li¢ z dzialu IV ksiegi wieczystej
wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa lgczna w wysoko$ci 20 573,00 zt (dwadzieécia tysiecy pieéset siedemdziesiat
trzy zlote 00/100) ustanowiong na rzecz Gminy R. z tytulu zalegltoéci w podatku od nieruchomosci za okresy: ITI-IV
rata 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami.

V. Uzgadnia tre$¢ ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomosci polozonej
w N., stanowigcej wlasno$¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykresli¢ z dziatu IV ksiegi wieczystej
wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa lgczna w wysokos$ci 20 573,00 zt (dwadziescia tysiecy pieéset siedemdziesiat



trzy zlote 00/100) ustanowiong na rzecz Gminy R. z tytulu zalegltoéci w podatku od nieruchomosci za okresy: ITI-IV
rata 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami.

VI. Uzgadnia tre$¢ ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomo$ci polozonej
w N., stanowigcej wlasno$¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykres$li¢ z dziatu IV ksiegi wieczystej
wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa lgczna w wysokos$ci 20 573,00 zt (dwadzieScia tysiecy pieéset siedemdziesiat
trzy zlote 00/100) ustanowiong na rzecz Gminy R. z tytulu zalegloéci w podatku od nieruchomosci za okresy: III-IV
rata 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami.

VII. Uzgadnia tre$c ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomo$ci potozonej
w N., stanowiacej wlasnoé¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykre§li¢ z dzialu IV ksiegi wieczystej
wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa laczng w wysokosci 11 019,80 zl (jedena$cie tysiecy dziewietnascie zlotych
80/100) ustanowiong na rzecz Gminy R. z tytutu zaleglo$ci w podatku leSnym za okresy: III-IV rata 2011r., od I do IV
raty 2013r., od I -1II rata 2014r. i zaleglo$ci w lacznym zobowiazaniu pienieznym za okresy: od I do IV raty 2015r., od
I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.

VIII. Uzgadnia tre$¢ ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomogci
polozonej w N., stanowigcej wlasno§¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykre§li¢ z dzialu IV
ksiegi wieczystej wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa laczna w wysokoéci 11 019,80 zl (jedenadcie tysiecy
dziewietna$cie zlotych 80/100) ustanowiona na rzecz Gminy R. z tytutlu zalegloSci w podatku leSnym za okresy: III-
IV rata 2011r., od I do IV raty 2013r., od I -II rata 2014r. i zaleglo$ci w facznym zobowiazaniu pienieznym za okresy:
od I do IV raty 2015r., od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.

IX. Uzgadnia tres¢ ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomosci potozone;j
w N, stanowiacej wlasnoé¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykre$li¢ z dzialu IV ksiegi wieczystej
wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa laczng w wysokosci 11 019,80 z} (jedenascie tysiecy dziewietnascie zlotych
80/100) ustanowiong na rzecz Gminy R. z tytulu zalegloSci w podatku le§nym za okresy: III-IV rata 2011r., od I do IV
raty 2013r., od I -II rata 2014r. i zalegloéci w lacznym zobowigzaniu pienieznym za okresy: od I do IV raty 2015r., od
I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.

X. Uzgadnia tres¢ ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomosci polozone;j
w N., stanowiacej wlasnoéé¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykre§li¢ z dzialu IV ksiegi wieczystej
wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa laczng w wysokosci 11 019,80 zl (jedena$cie tysiecy dziewietnascie zlotych
80/100) ustanowiong na rzecz Gminy R. z tytutu zaleglo$ci w podatku leSnym za okresy: III-IV rata 2011r., od I do IV
raty 2013r., od I -1II rata 2014r. i zaleglo$ci w lacznym zobowiazaniu pienieznym za okresy: od I do IV raty 2015r., od
I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.

XI. Uzgadnia tre$¢ ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomo$ci polozonej
w N., stanowigcej wlasno$¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykres$li¢ z dziatu IV ksiegi wieczystej
wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa laczng w wysokosci 11 019,80 z} (jedena$cie tysiecy dziewietnascie zlotych
80/100) ustanowiong na rzecz Gminy R. z tytulu zalegloSci w podatku le§nym za okresy: III-IV rata 2011r., od I do IV
raty 2013r., od I -II rata 2014r. i zalegloéci w lacznym zobowigzaniu pienieznym za okresy: od I do IV raty 2015r., od
I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.

XII. Uzgadnia tre$¢ ksiegi wieczystej KW (...)- prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu, dla nieruchomoéci polozonej
w N, stanowiacej wlasnoé¢ H. B. - z rzeczywistym stanem prawnym i nakazuje wykre$li¢ z dzialu IV ksiegi wieczystej
wpisang pod nr (...) hipoteke przymusowa laczng w wysokosci 11 019,80 z} (jedenaScie tysiecy dziewietnascie zlotych
80/100) ustanowiong na rzecz Gminy R. z tytulu zalegloSci w podatku le§nym za okresy: III-IV rata 2011r., od [ do IV
raty 2013r., od I -II rata 2014r. i zalegloéci w lacznym zobowigzaniu pienieznym za okresy: od I do IV raty 2015r., od
I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.



XIII. Zasadza od pozwanej Gminy R. na rzecz powodki H. B. kwote 200 zl (dwustu) zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu;

XIV. Nakazuje $ciagnaé¢ od pozwanej Gminy R. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Piszu kwote 1 480
z} (jeden tysigc czterysta osiemdziesiat zlotych) tytulem brakujacej oplaty od pozwu, od uiszczenia ktérej powddka
zostala zwolniona.

UZASADNIENIE

W dniu 14 wrze$nia 2021 roku H. B. wystgpila z powb6dztwem przeciwko Gminie R. o uzgodnienie z rzeczywistym
stanem prawnym tresci wymienionych ponizej ksiag wieczystych, prowadzonych przez Sad Rejonowy w Piszu, poprzez
nakazanie wykre$lenia:

I. z dzialu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowe;j lacznej w wysokosci 20 573,00 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zalegloéci w podatku od nieruchomo$ci za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty
2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami,

II. z dziatu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej tacznej w wysokosci 20 573,00 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zaleglo$ci w podatku od nieruchomo$ci za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty
2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami,

III. z dzialu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej lacznej w wysokosSci 20 573,00 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zaleglo$ci w podatku od nieruchomoéci za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty
2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami,

IV. z dzialu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej lacznej w wysokoSci 20 573,00 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zalegloéci w podatku od nieruchomo$ci za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty
2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami,

V. z dzialu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej lacznej w wysokoSci 20 573,00 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zaleglo$ci w podatku od nieruchomo$ci za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty
2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami,

VI. zdziatlu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej lacznej w wysokoéci 20 573,00 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zaleglo$ci w podatku od nieruchomo$ci za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty
2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi odsetkami,

VII. zdziatlu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej lacznej w wysokosci 11 019,80 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zaleglo$ci w podatku leSnym za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od
I do IT raty 2014r., od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami,

VIII. z dzialu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej tacznej w wysokosci 11 019,80 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zaleglo$ci w podatku leSnym za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od
I do IT raty 2014r., od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami,

IX. z dzialu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej lacznej w wysokoSci 11 019,80 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zalegloSci w podatku leSnym+ za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od
I do II raty 2014r., od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami,

X. z dzialu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej lacznej w wysokosci 11 019,80 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zaleglo$ci w podatku leSnym za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od
I do IT raty 2014r., od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami,



XI. z dzialu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej lgcznej w wysokosci 11 019,80 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zaleglo$ci w podatku le§nym za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od
I do Il raty 2014r., od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami,

XII. zdziatlu IV ksiegi wieczystej (...) - hipoteki przymusowej lacznej w wysokoéci 11 019,80 zl, ustanowionej na rzecz
pozwanej Gminy R. z tytulu zaleglo$ci w podatku leSnym za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od
I do IT raty 2014r., od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami.

W uzasadnieniu pozwu powoddka podniosta, Ze z danych zawartych w ww. ksiegach wieczystych jednoznacznie wynika,
iz wskazane wyzej nalezno$ci ulegly w réznych okresach czasu przedawnieniu, jednak pozwana nie wyraza zgody na
wykreélenie przedmiotowych hipotek.

Pozwana Gmina R. w odpowiedzi na pozew wniosla ni6st o oddalenie powddztwa w caloéci i orzeczenie o kosztach
procesu, w tym kosztach zastepstwa prawnego, wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podniosla, ze powodka
nie splacila calosci zadluzenia z tytulu rat podatku od nieruchomosci za lata 2011-2014 oraz z tytulu rat podatku
le$nego za lata 2011-2016. Natomiast ewentualne przedawnienie roszczen podatkowych nie stanowi podstawy do
wykre$lenia hipoteki przymusowe;j.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dziale IV ksiegi wieczystej (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu dla nieruchomosci oznaczonej nr geod.
(...), polozonej w N. i stanowigcej wlasno$¢ H. B., wpisane s3 rzecz Gminy R.:

1. hipoteka przymusowa laczna w wysoko$ci 20 573,00 zl, ustanowiona z tytutu zaleglo$ci w podatku od nieruchomogci
za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi
odsetkami,

2. hipoteka przymusowa lgczna w wysokosci 11 019,80 zl, ustanowiona z tytulu zaleglo$ci w podatku le§nym za okres
od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od I do II raty 2014r. oraz z tytulu zaleglo$ci w lacznym zobowigzaniu
pienieznym za okres od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.

W dziale IV ksiegi wieczystej (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu dla nieruchomoéci oznaczonej nr geod.
(...), (...)i(...), polozonej w N. i stanowiacej wlasno$é¢ H. B., wpisane sa rzecz Gminy R.:

1. hipoteka przymusowa laczna w wysokoéci 20 573,00 zl, ustanowiona z tytulu zaleglosci w podatku od nieruchomosci
za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi
odsetkami,

2. hipoteka przymusowa laczna w wysokosci 11 019,80 zl, ustanowiona z tytulu zaleglosci w podatku leénym za okres
od I1I do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od I do II raty 2014r. oraz z tytulu zaleglosci w tacznym zobowigzaniu
pienieznym za okres od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.

W dziale IV ksiegi wieczystej (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu dla nieruchomosci oznaczonej nr geod.
(...), polozonej w N. i stanowigcej wlasno$§é H. B., wpisane sg rzecz Gminy R.:

1. hipoteka przymusowa laczna w wysoko$ci 20 573,00 zl, ustanowiona z tytutu zaleglo$ci w podatku od nieruchomogci
za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi
odsetkami,

2. hipoteka przymusowa laczna w wysokosci 11 019,80 zl, ustanowiona z tytulu zaleglos$ci w podatku le$nym za okres
od I1T do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od I do II raty 2014r. oraz z tytulu zalegloSci w tacznym zobowiazaniu
pienieznym za okres od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.



W dziale IV ksiegi wieczystej (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu dla nieruchomoéci oznaczonej nr geod.
(...), polozonej w N. i stanowiacej wlasno$éc H. B., wpisane s3 rzecz Gminy R.:

1. hipoteka przymusowa lgczna w wysokoéci 20 573,00 zl, ustanowiona z tytulu zaleglosci w podatku od nieruchomosci
za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi
odsetkami,

2. hipoteka przymusowa laczna w wysokosci 11 019,80 zl, ustanowiona z tytulu zaleglos$ci w podatku leénym za okres
od I1I do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od I do II raty 2014r. oraz z tytulu zaleglosci w facznym zobowigzaniu
pienieznym za okres od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.

W dziale IV ksiegi wieczystej (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu dla nieruchomosci oznaczonej nr geod.
(...), polozonej w N. i stanowigcej wlasno$é H. B., wpisane sg rzecz Gminy R.:

1. hipoteka przymusowa laczna w wysoko$ci 20 573,00 zl, ustanowiona z tytutu zaleglo$ci w podatku od nieruchomogci
za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi
odsetkami,

2. hipoteka przymusowa laczna w wysokosci 11 019,80 zl, ustanowiona z tytulu zaleglos$ci w podatku le$nym za okres
od I1T do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od I do II raty 2014r. oraz z tytulu zalegloSci w tacznym zobowiazaniu
pienieznym za okres od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.

W dziale IV ksiegi wieczystej (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu dla nieruchomosci oznaczonej nr geod.
(...), (...)i(...), polozonej w N. i stanowigcej wlasnoéé H. B., wpisane sg rzecz Gminy R.:

1. hipoteka przymusowa laczna w wysoko$ci 20 573,00 zl, ustanowiona z tytutu zaleglo$ci w podatku od nieruchomogci
za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi
odsetkami,

2. hipoteka przymusowa lgczna w wysokosci 11 019,80 zl, ustanowiona z tytulu zaleglo$ci w podatku le§nym za okres
od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od I do II raty 2014r. oraz z tytutu zaleglo$ci w lacznym zobowigzaniu
pienieznym za okres od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami upomnien.

Hipoteka przymusowa taczna w wysokoéci 20 573,00 zl, ustanowiona z tytutu zalegloséci w podatku od nieruchomosci
za okres od III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2012r., od I do IV raty 2013r., od I do IV raty 2014r. wraz z naleznymi
odsetkami wpisana zostala na podstawie tytutow wykonawczych o numerach: (...), (...), (...), (...), (...), (...).

Hipoteka przymusowa lagczna w wysoko$ci 11 019,80 zl, ustanowiona z tytulu zaleglo$ci w podatku le§nym za okres od
III do IV raty 2011r., od I do IV raty 2013r., od I do II raty 2014r., od I do IV raty 2015r. i od I do IV raty 2016r. wraz
z naleznymi odsetkami wpisana zostala na podstawie tytutéw wykonawczych o numerach: (...) (...), (...), (...),(...).

Komornik sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrddzie M. O. w sprawie egzekucyjnej prowadzonej pod sygn. akt Km
3/19 przeciwko dhuzniczce H. B. prowadzil postepowanie egzekucyjne na podstawie innych tytutow wykonawczych,
niz tych na podstawie ktorej nastapil wpis w/w hipotek ( (...) z dnia 05.06.2018r., (...)z dnia 19.07.2018r., , (...) z dnia
17.08.2018r,, (...) z dnia 24.09.2018r., (...) z dnia 16.11.2018r., (...) z dnia 30.11.2018r., (...) Z dnia 07.12.2018r., (...) z
dnia 07.12.2018r., (...) z dnia 10.12.2018r., (...) z dnia 12.12.2018r., (...) z dnia 12.12.2018r.)

Przed Naczelnikiem Urzedu Skarbowego w P. toczylo sie postepowanie egzekucyjne wobec dluzniczki H. B. na
podstawie nizej wymienionych tytutow wykonawczych, ktore stanowily takze podstawe wpisu hipotek przymusowych:
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Postepowanie to zostalo umorzone w dniu 25.09.2017r. z powodu bezskutecznosci egzekucji. Na podstawie tytulow
wykonawezych (...), (...), (...), (...), (...), (...). nie zastosowano skutecznego $rodka egzekucyjnego, o ktérym podatnik
zostat zawiadomiony.

Wskazane wyzej zabezpieczone hipoteka naleznoéci ulegly przedawnieniu odpowiednio z uplywem 5 lat, liczac od
konca roku kalendarzowego, w ktorym uplynatl termin ich platnoéci.

(dowdd: odpis ksiegi wieczystej (...) k. 173-176 i dokumenty znajdujgce sie w aktach tej ksiegi wieczystej; odpis ksiegi
wieczystej (...) k. 170-172 i dokumenty znajdujace sie w aktach tej ksiegi wieczystej; odpis ksiegi wieczystej (...) k.
167-169 i dokumenty znajdujace sie w aktach tej ksiegi wieczystej; odpis ksiegi wieczystej (...) k. 164-164 i dokumenty
znajdujace sie w aktach tej ksiegi wieczystej; odpis ksiegi wieczystej (...) k. 161-163 i dokumenty znajdujace sie w aktach
tej ksiegi wieczystej; odpis ksiegi wieczystej (...) k. 158-160 i dokumenty znajdujace sie w aktach tej ksiegi wieczystej;
akta sprawy Km 3/19 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrodzie, tytulu wykonawceze nr : (...), (...),
(o), (.),0), ) .Y, L), (L)), (o) informacja Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. k. 202, 254, postanowienie w
przedmiocie umorzenia postepowania egzekucyjnego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego k. 253)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 70 § 8 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (dalej OP), nie ulegaja przedawnieniu
zobowigzania podatkowe zabezpieczone hipoteka lub zastawem skarbowym, jednakze po uplywie terminu
przedawnienia zobowigzania te moga by¢ egzekwowane tylko z przedmiotu hipoteki lub zastawu.

Przepis powyzszy ma analogiczna tre$¢ (poza nie majacym w sprawie znaczenia uzupelieniem w postaci stow ,lub
zastawem skarbowym”), jaka miatl art. 70 § 6 OP w brzmieniu obowigzujacym do konica 2002 roku.

Tymczasem wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2013 r. wydanym w sprawie SK 40/12 Trybunal Konstytucyjny uznal
przepis art. 70 § 6 OP za niezgodny z Konstytucja. W pkt 2. wyroku Trybunalu stwierdza sie jednoznacznie i bez
zadnych dodatkowych zastrzezen: ,Art. 70 § 6 ustawy powolanej w pkt 1 [czyli OP] w brzmieniu obowigzujacym od
1 stycznia 1998 r. do 31 grudnia 2012 r., jest niezgodny z art. 64 ust. 2 Konstytucji”. Wynika z tego, ze powolany
przepis jako taki jest niekonstytucyjny, a zatem przestal wywierac skutki prawne i powinien by¢ traktowany, jako odtad
nieistniejacy w porzadku prawnym. Rozwigzanie zawarte w art. 70 § 6 OP zostalo zakwestionowane jako sprzeczne z
konstytucyjnym standardem ochrony wlasnosci (art. 64 ust. 2 Konstytucji), dla ktérego podstawowym argumentem
stala sie konieczno$¢ jednakowego traktowania wierzycieli niezaleznie od tego, czy ich wierzytelno$ci moga uzyskac
zabezpieczenie w postaci hipoteki obciazajacej nieruchomoé¢ dtuznika, czy tez nie moga z braku takiej nieruchomosci.
Pozostaje to bez zwigzku z trybem, w jakim dochodzi do stwierdzenia zobowiazania podatkowego.

Powstal problem prawny, czy majac powyzsze rozstrzygniecie Trybunalu mozna uznaé, ze nie powinien wigzac takze
art. 70 § 8 OP, skoro ma tozsame brzmienie, jak niekonstytucyjny art. 70 § 6 OP, a inna numeracja w ustawie wynika
tylko z rozszerzenia tresci art. 70 OP i przesuniecia sie przepisu o dwie jednostki redakcyjne w ramach tego samego
artykulu i bedac, co do istoty tej samej tresci.

Problem powyzszy zostal jednoznacznie rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy, ktéry w uzasadnieniu wyroku z 17 marca
2016 roku wydanego w sprawie V CSK 377/15, stwierdzil, ze bez watpienia konstytucyjng zasada jest wylaczna
kompetencja Trybunalu Konstytucyjnego do badania zgodnosci ustaw z Konstytucja (art. 188 i art. 193 Konstytucji),
sJjednakze nie mozna kwestii sprowadza¢ do czystego formalizmu i przedkladaé go ponad racjonalne rozumienie
prawa w catoSci jako systemu. Z niego za$ wynika, ze orzekajac o niezgodnoSci konkretnego przepisu z Konstytucja
chodzi o wyeliminowanie go z porzadku prawnego, ktére powstalo w rozpatrywanym wypadku dotyczacym wprost
art. 70 § 6 OP. Nie mozna zatem twierdzi¢, ze kontynuator tego przepisu, nadal tkwiacy w ustawie pod zmienionym
numerem (art. 70 § 8 OP) obowigzuje tak, jakby go wyrok o niekonstytucyjnosci poprzednika w ogole nie dotyczyl.
Niezgodno$c¢ z Konstytucja dotyczy okreSlonej normy prawnej, ktéra przepis wyraza a nie jednostek redakcyjnych,
peligcych wylacznie role porzadkujaca wewnatrz aktu prawnego, w ktérym sie znajduje. PowinnosScia ustawodawcy



jest przepis ten z ustawy usunac wraz z ogloszeniem wyroku Trybunatu, gdyz w przeciwnym wypadku doszloby
sie do karkolomnego wniosku o mozliwo$ci dowolnego zmieniania numeracji przepiséw w ustawach, np. w razie
tworzenia tekstu jednolitego i omijania w ten sposob (nie wykonywania) wyrokéw Trybunalu Konstytucyjnego. Za
zbedna powinno sie uzna¢ potrzebe powtérnego rozpatrywania przez Trybunal zgodnoéci, tym razem art. 70 § 8
OP z Konstytucja, skoro przepis ten, co do kwestii z powodu ktorej orzeczona zostala jego niekonstytucyjnosé, sie
nie zmienil. W orzecznictwie administracyjnym i doktrynie prawa administracyjnego jest przyjete, ze oczywista
niezgodnos¢ przepisu z Konstytucja, wynikajaca z uprzedniego orzeczenia Trybunatlu Konstytucyjnego stanowi soba
wystarczajace uzasadnienie do odmowy przez sad zastosowania przepiséw ustawy, gdyz, jak sie podkresla w tak
oczywistych sytuacjach trudno oczekiwac, aby sady uruchamialy procedure pytan prawnych (por. wyrok NSA z dnia 14
lutego 2002 1., I PA/P0 461/01, OSP 2003, nr 2; uchwala NSA z dnia 16 paZzdziernika 2006 r., I FPS 2/06, ONSAiWSA
Z 2007 1., 0r 1, poz. 3).”

Nadto Sad Najwyzszy podniost, ze ,nie jest tez bez znaczenia, ze w koncowej czeSci uzasadnienia wyroku w sprawie
SK 40/12 Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, ze uznanie za niekonstytucyjny art. 70 § 6 OP odnosi sie réwniez do
brzmienia obowiazujacego w chwili orzekania art. 70 § 8 OP. Rozstrzygniecie co do tego nie moglo by¢ zawarte
w sentencji wyroku w tamtej sprawie tylko ze wzgledu na zwigzanie Trybunalu granicami zaskarzenia w skardze
konstytucyjnej. Niemniej, wskazanie w uzasadnieniu wyroku Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie SK 40/12 na
tozsamo$¢ normatywna art. 70 § 6 OP, obowiazujacego do konca 2002 r., z art. 70 § 8 OP, ktory zastapil tamten
przepis od poczatku 2003 r., bylo pozadane i jest uzyteczne dla stanowiska wyrazonego przez Sad Najwyzszy przy
rozpoznawaniu obecnej sprawy [czyli V CSK 377/15]”.

7 uwagi na powyzsze nalezy zatem uzna¢, ze niezasadna jest argumentacja odwolujaca sie do obowigzywania art.
70 § 8 OP i potrzeby zastosowania tego przepisu, majacego kluczowe znaczenie dla zasadno$ci roszczenia powodki.
Podobny punkt widzenia zostal takze zaprezentowany w orzecznictwie administracyjnym (por. wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Poznaniu z 23 lipca 2014 roku w sprawie I SA/Po 925/13).

Wobec powyzszego, przepis art. 70 § 8 OP nie stoi juz na przeszkodzie przyjeciu przedawnienia zobowigzania
podatkowego, ktore zgodnie z art. 70 § 1 OP przedawnia sie z uplywem 5 lat, liczac od konca roku kalendarzowego,
w ktérym uplynal termin platnosci podatku.

W niniejszej sprawie, na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego Sadu ustalil , Ze przedmiotowe
zobowigzania podatkowe powddki ulegly przedawnieniu. Postepowanie egzekucyjne prowadzone przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrodzie M. O. w sprawie Km 3/19 prowadzone byly na podstawie innych
tytuléw wykonaweczych , niz te bedace podstawa wpisu hipotek.

Zgodnie z przepisem art. 70 par. 4 Ustawy ordynacja podatkowa , bieg terminu przedawnienia zostaje przerwany
wskutek zastosowania §rodka egzekucyjnego, o ktéorym podatnik zostal zawiadomiony. Po przerwaniu biegu terminu
przedawnienia biegnie ono na nowo od dnia nastepujacego po dniu, w ktérym zastosowano Srodek egzekucyjny.
Z dokumentéw Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. wynika réwniez ,iz doszlo do przedawnienia zobowigzan
podatkowych dluzniczki H. B..

Z chwila wygas$niecia wierzytelno$ci, wygasa — jak stanowi art. 94 ustawy z 6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych
i hipotece — hipoteka, a tresé ksiegi wieczystej, w ktorej taka hipoteka formalnie nadal figuruje, jest — od chwili
wygasniecia wierzytelnoSci — niezgodna z rzeczywistym stanem prawnym.

W myél z art. 100 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, po wygas$nieciu wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka,
wierzyciel obowigzany jest dokona¢ wszelkich czynnoéci umozliwiajacych wykreslenie hipoteki z ksiegi wieczyste;j.

Jezeli wierzyciel nie wykonal lub nienalezycie wykonal obowigzek, jaki wynika z ww. art. 100 ukwh, wlasciciel
nieruchomoéci moze wytoczy¢ przeciwko wierzycielowi powodztwo - w oparciu o art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych



i hipotece - 0 uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym poprzez wykreslenie hipoteki (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 16 listopada 1998r. w sprawie I CKN 885/97).

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal powddztwo za zasadne i na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece orzekl jak w punkcie od I. do XII. sentencji wyroku.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. g8 k.p.c. zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. W tym
przypadku jest to kwota 200 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej od pozwu.

Powodka byla zwolniona od obowiazku uiszczenia oplaty od pozwu ponad kwote 200 zt (postanowienie z 23.11.2021r.
k. 123 akt sprawy). Oplata od pozwu w przedmiotowej sprawie wynosita 1 680 zl (5% od warto$ci przedmiotu sporu).
7 uwagi na powyzsze, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (tj. Dz.U. z 2020r., poz. 755), Sad zasadzil od pozwanej Gminy R. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Piszu kwote 1 480 zlotych tytulem brakujacej czeéci oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powodka
byta zwolniona (1 680 zt — 200 7z = 1 480 z}).



