Sygn. akt I C 485/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2022 .

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Anna Gajewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 sierpnia 2022 r. w P.
sprawy z powbdztwa Spdldzielni Mieszkaniowej w P.

przeciwko P. C., M. C. (1)

o zaplate

orzeka

I. Oddali¢ powodztwo przeciwko pozwanemu P. C..

II. Umorzy¢ postepowanie w stosunku do pozwanego M. C. (1).

Sygn. akt I C 485/21

UZASADNIENIE

Spoldzielnia Mieszkaniowa w P. wytoczyla przeciwko P. C. oraz M. C. (1) pow6dztwo o zaplate kwoty 7 881,66 ztotych
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, ze pozwani sg synami zmarlej J. C., ktéra posiadala spotdzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego w Spoéldzielni Mieszkaniowej w P. przy ulicy (...).

Powodka wskazala, ze pozwani zalegaja ze splata czynszu na dzien 16 grudnia 2021 roku w kwocie 7 008,00 zlotych.
Odsetki naliczone i wymagane na dzien 15 grudnia 2021 roku wynosza 873,66 zlotych. Lacznie zadluzenie wobec
Spoldzielni Mieszkaniowej w P. wynosi 7 881,66 zlotych.

Powodka wskazala, ze do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarng odpowiedzialno$¢ za diugi spadkowe.

W odpowiedzi na pozew pozwany P. C. podkreslil, Ze nie posiada legitymacji biernej w sprawie oraz wniost o oddalenie
powddztwa i nie obcigzanie go kosztami postepowania.

Pozwany podniosl, ze odrzucil spadek po swojej zmarlej matce J. C.. Wskazal réwniez, ze w imieniu swojej maloletniej
corki M. C. (2) odrzucil spadek w dniu 1 pazdziernika 2020 roku.

Postanowieniem z dnia 19 kwietnia 2022 roku Sad Rejonowy w Piszu na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. zawiesil
postepowanie w stosunku do pozwanego M. C. (1).

Sad ustalil, co nastepuje:



J. C. posiadata spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego w Spotdzielni Mieszkaniowej w P. przy ulicy
(...). Wobec nieoplacania czynszu w zwiazku z wlasnoéciowym prawem do lokalnego na koncie J. C. powstala zaleglosé
wysoko$ci 7 881,66 zlotych, liczona lacznie z odsetkami. W dniu 18 pazdziernika 2019 roku J. C. zmarta.

(okolicznoéci bezsporne; dowdd: karta kontowa k. 14-16)
P. C. w dniu 17 kwietnia 2020 roku odrzucil spadek po zmartej matce w calosci.

W dniu 1 pazdziernika 2020 roku P. B. i P. C., dzialajac w imieniu i na rzecz swojej maloletniej corki M. C. (2), odrzucili
spadek po zmartej babce maloletniej, J. C..

(dowdd: wypis aktu notarialnego Rep A numer (...) k. 33-34v, wypis aktu notarialnego Rep A numer (...) k. 35-37)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie stan faktyczny zwiazany z powstalym zadluzeniem i kregiem spadkobiercow po J. C. pozostal
poza sporem, zgloszono jednakze zarzuty braku legitymacji biernej pozwanego P. C..

Strona powodowa — w Swietle art. 1027 k.c. — miala legitymacje do wystapienia przeciwko pozwanym z roszczeniem
objetym pozwem. Brak postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku nie uniemozliwia wystgpienia przez osobe
trzecia przeciwko spadkobiercy na droge sadowa, albowiem nastepstwo prawne po zmarlym osoba trzecia, ktora
nie ro$ci sobie praw do spadku, moze wykazywaé wszelkimi §érodkami dowodowymi (zob. np.: orzeczenie SN z dnia
18.5.1954 1., I CR 492/54 - NP 1955/7-8/189, uchwala SN z dnia 21.04.1967 r., III CZP 29/67 - OSNC 1967/12/214,
wyrok SN z dnia dnia19.06.1975 r., III CRN 102/75 - OSNC 1976/6/139, wyrok SN z dnia 19/.10.2007 r., I CNP 51/07
- Lex nr 322025 i wyrok SA w Bialymstoku z dnia 14.02.2013 r., I ACA 757/12 — L.).

W myél art. 1030 k.c., do chwili przyjecia spadku spadkobierca ponosi odpowiedzialno$é za dtugi spadkowe tylko ze
spadku. Od chwili przyjecia spadku ponosi odpowiedzialno$¢ za te dtugi z calego swego majatku.

Zgodnie natomiast z art. 1034 k.c., do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarng odpowiedzialno$c¢ za dlugi
spadkowe. Jezeli jeden ze spadkobiercow spelnil §wiadczenie, moze on zadac¢ zwrotu od pozostalych spadkobiercow w
czeSciach, ktére odpowiadaja wielkoéci ich udzialow. Od chwili dziatlu spadku spadkobiercy ponosza odpowiedzialno$é
za dlugi spadkowe w stosunku do wielko$ci udzialow.

Material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwolil na ustalenie, ze pozwany P. C. — w trybie przewidzianym
przepisami art. 1012 k.c. i art. 1018 k.c. oraz w terminie zakre§lonym treScig art. 1015 § 1 k.c. — odrzucit spadek po J.
C. inie znaleziono okoliczno$ci mogacych podwazy¢ skuteczno$é jego o§wiadczenia spadkowego. Zgodnie z art. 1020
k.c., spadkobierca, ktory spadek odrzucil, zostaje wylaczony od dziedziczenia, tak jakby nie dozyl otwarcia spadku. W
wypadku zatem skutecznego odrzucenia spadku po J. C. przez pozwanego P. C., nie moze by¢ mowy o dziedziczeniu
przez niego dlugéw zmarlej i tym samym — odpowiedzialnosSci pozwanego wzgledem strony powodowej. W rezultacie
nalezalo uznaé za sluszne twierdzenia pozwanego P. C. o braku legitymacji biernej w sprawie.

Postepowanie wobec M. C. (1) nalezalo umorzy¢ na podstawie art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. zgodnie z ktérym Sad umarza
postepowanie zawieszone z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 5 i 6, jezeli wniosek o podjecie postepowania nie
zostal zgloszony w ciggu trzech miesiecy od dat postanowienia o zawieszeniu postepowania.



