Sygn. akt I C 482/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2023 .

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Anna Lisowska

Protokolant: st. sekr. sad. Judyta Mastowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 maja 2023 roku
sprawy z powodztwa M. S.iJ. S. (1)

przeciwko R. B. (1)

o zachowek

orzeka:

I. Zasadza od pozwanego R. B. (1) na rzecz powo6dki M. S. kwote 8 452,50 zl (osiem tysiecy czterysta piecdziesiat dwa
zlote 50/100) z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 30 maja 2023r. do dnia zaplaty.

II. Oddala pow6dztwo M. S. w pozostalym zakresie.

ITI. Zasadza od pozwanego R. B. (1) na rzecz powodki J. S. (1) kwote 8 452,50 zt (osiem tysiecy czterysta piecdziesiat
dwa zlote 50/100) z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia 30 maja 2023r. do dnia zaplaty.

IV. Oddala powodztwo J. S. (1) w pozostalym zakresie.
V. Znosi wzajemnie miedzy powodkami M. S.iJ. S. (1), a pozwanym R. B. (1) koszty procesu.

Sygn. akt I C 482/22

UZASADNIENIE

M. S.iJ. S. (1) wystapily z powodztwem przeciwko R. B. (1) o zachowek. Zazadaly zaplaty na swoja rzecz kwot po
16 500 zlotych.

W uzasadnieniu pozwu powodki wskazaly, ze sa corkami L. D.. L. D. byla corka R. B. (2) z pierwszego malzenstwa. R.
B. (2) oprocz L. D. miala jeszcze dwoje dzieci z drugiego malzenstwa — syna R. B. (1) i corke B. S.. W chwili §mierci R. B.
(2) jej mazjuz nie zyl, jak rbwniez matka powodek juz nie zyta. W miejsce matki powodek spadkobiercami ustawowymi
staly sie powodki. Tym samym przypadajgcy na powodki spadek po R. B. (2) wynosi po 1/6 na kazda z powdodek.

Po $mierci R. B. (2) jej udzial w mieszkaniu wedlug zasad dziedziczenia ustawowego przypadiby po 1/3 na kazde
dziecko. W zwiazku z tym, ze w chwili $§mierci R. B. (2) przypadal udzial w mieszkaniu w wysokosci 4/6, to matka
powddek odziedziczylaby trzecig czes¢ tego udziahu, tj. 4/18. W zwigzku z tym, ze matka powddek nie dozyla otwarcia
spadku — udzial w nieruchomosci przypadl powoédkom po polowie, tj. 2/18. Powddki uwzgledniajac, ze tytulem
zachowku nalezy sie im polowa tego, co odziedziczytyby, gdyby dziedziczyly na podstawie ustawy, tytulem zachowku
zazadaly wartoSci 1/8 warto$ci mieszkania oraz 1/6 tego co wchodzilo w sklad spadku po babci oprécz mieszkania.
Powodki ocenily warto$é mieszkania na kwote 300 000 zlotych.



W odpowiedzi na pozew pozwany R. B. (1) wnidsl o oddalenie powodztwa w calo$ci na podstawie art. 5 k.c.,
ewentualnie wniost o obnizenie warto$ci zachowku na podstawie art. 5 k.c. do kwoty 3 000 zlotych.

Pozwany przyznal, ze spadkodawczyni R. B. (2) zmarla 8 czerwca 2011 roku w R., za$ 7 kwietnia 2021 roku przed
Sadem Rejonowym w Piszu I Wydzial Cywilny w sprawie I Ns 357/20 stwierdzono, iz spadek po zmarlej na podstawie
testamentu notarialnego nabyt w calo$ci pozwany.

Pozwany podkreslil, ze powodki, bedac wnuczkami zmarlej przez ostatnie lata jej zZycia nie przejawialy zainteresowania
spadkodawczynig, jej potrzebami i stanem zdrowia. Nie utrzymywaly kontaktéw z babcig oraz z reszta rodziny. Tylko
raz zadzwonily do swojej ciotki, a siostry pozwanego B. S. z pytaniem czy spadkodawczyni nadal zyje. Od samego
poczatku interesowaly sie tylko majatkiem spadkodawczyni. Spadkodawczyni od 2008 roku wymagata stalej opieki
0s6b trzecich. Chorowala na raka pluc. Ani powddki, ani ich matka, a corka spadkodawczyni nie interesowaly sie
losem spadkodawczyni, jej stanem zdrowia, nie pomagaly w opiece oraz jej utrzymaniu podczas choroby. Pomoc
spadkodawczyni organizowal i zapewnial tylko i wylacznie pozwany R. B. (1), przy pomocy swojej zZony oraz siostry
B. S.. Pozwany wozil matke, a babcie powddek do O. na wlewy chemii, przez ostatnie dwa lata zycia opiekowal sie nia
wraz z zong. Pomagal matce takze w utrzymaniu, zaré6wno finansowo, jak i rzeczowo. Powodki nie angazowaly sie w
opieke nad spadkodawczynia, nie braly udzialu w organizacji pogrzebu. Ostatni kontakt ze spadkodawczynia miaty
w 2006 roku przy okazji pogrzebu E. B. — meza spadkodawczyni. Spadkodawczyni mieszkala w R. przez cale swoje
zycie, a od 2006 roku mieszkala samotnie. Przez ostatnie dwa lata zycia jej stan zdrowia pogorszyt sie i wymagala 24-
godzinnej opieki.

Pozwany podkreslil, ze mieszkanie bedace przedmiotem spadku zostalo przez pozwanego i jego siostre B. S. sprzedane
w dniu 5 listopada 2021 roku za kwote 130 000 zlotych, poniewaz bylo w bardzo zlym stanie i wymagalo kapitalnego
remontu.

Sad ustalil, co nastepuje:

E. B., maz spadkodawczyni, zmarl 13 listopada 2006 roku i spadek po nim na podstawie ustawy nabyli jego zona R.
B. (2), corka B. S. i syn R. B. (1) w udzialach po 1/3 czeSci kazde z nich.

(okolicznoéci bezsporne)
W dniu 8 czerwca 2011 roku zmarla R. B. (2).

Sad Rejonowy w Piszu prawomocnym postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2021 roku wydanym w sprawie I Ns 357/20
stwierdzil, ze spadek po R. B. (2) zmarlej w dniu 8 czerwca 2011 roku w R. ostatnio stale zamieszkalej w R. na podstawie
testamentu notarialnego z dnia 10 marca 2008 roku nabyt syn R. B. (1) w calo$ci.

(dowdd: odpis skrocony aktu zgonu k. 9, postanowienie z 7.04.2021r. k. 38 znajdujace sie w aktach sprawy I Ns 357/20
Sadu Rejonowego w Piszu)

R. B. (2) posiadata udzial 4/6 we wlasnosSci stanowigcego odrebna nieruchomos$é lokalu mieszkalnego nr (...) o

powierzchni 52,78 m®, usytuowanego na I kondygnacji budynku w R. przy ulicy (...) wraz z prawami z tym lokalem
zZwigzanymi.

Wartoé¢ rynkowa nieruchomosci objetej KW (...) wedtug stanu z chwili §mierci spadkodawczyni i wedlug cen na dzien
wyceny wynosi 152 150 zlotych.

(okolicznoéci bezsporne, dowdd: opinia bieglego z zakresu szacowania nieruchomogci k. 62-91)



R. B. (2) w dacie otwarcia spadku miala 71 lat. Chorowala na raka pluc. Byla w zlym stanie psychicznym. Opieke nad
R. B. (2) przejal R. B. (1). Robil jej zakupy, wspieral finansowo, wozil i odbieral matke z chemioterapii, ktéra odbywata
sie w O.. W opiece nad matka R. B. (1) pomagala zona A. B. oraz siostra, a corka spadkodawczyni, B. S..

J. S. (1) i M. S. po dojsciu do pelnoletnos$ci ,utrzymywaly sporadyczny kontakt z babcig. Powodki czasami dzownily
do spadkodawczyni. Czesty kontakt odbywal sie, gdy J. S. (1) i M. S.-S. byly dzie¢mi. Wowczas przyjezdzaly do babci
na ferie i wakacje. Powodki zamieszkuja w znacznej odlegtoéci od miejsca zamieszkania spadkodawczyni. W okresie
choroby R. B. (2), powodka M. S. wychowywala czworka swoich maloletnich dzieci. Powddki wychowywane byly
wylacznie przez matke, ktéra chorowala na chorobe alkoholowa.

(dowdd: zeznania Swiadka A. B. e-protokét z 9.03.2023r. [00:05:03], [00:05:59], [00:06:48], [00:07:32], [00:09:31],
[00:10:05], [00:11:34], [00:12:14], [00:13:34] k. 48v-49, zeznania §wiadka B. S. e-protokoél z 9.03.2023r. [00:18:23],
[00:18:54], [00:19:38], [00:20:11], [00:20:47], [00:23:36], [00:23:54], [00:24:11], [00:24:33] k. 49, zeznania
Swiadka W. S. e-protokoél z 9.03.2023r. [00:27:29], [00:29:01], [00:29:24], [00:29:59] k. 49V, zeznania Swiadka
I. W. e-protokél z 9.03.2023r. [00:34:07], [00:34:27], [00:35:06], [00:35:36], [00:36:30], [00:36:54], [00:37:18],
[00:37:35] k. 50, zeznania powddki M. S. e-protokél z 9.03.2023r. [00:41:19], [00:41:57], [00:42:33], [00:43:26],
[00:44:00], [00:45:02], [00:47:23],[00:48:19] k. 50V, zeznania powo6dki J. S. (1) e-protokol z 9.03.2023r. [00:50:37],
[00:51:01], [00:51:26], [00:51:55], [00:52:14], [00:53:08], [00:53:40] k. 50v-51, zeznania pozwanego R. B. (1) e-
protokol z 9.03.2023r. [00:54:34], [00:55:09], [00:55:42], [00:57:23], [00:57:46], [00:58:21], [00:58:42] k. 51)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Swoboda dysponowania majgtkiem za zycia, na przyklad w formie darowizn, czy swoboda testowania pozwalajgca
na dowolne dysponowanie majatkiem w testamencie na wypadek §émierci moga prowadzi¢ do pokrzywdzenia osob
najblizszych spadkodawcy, ktére zreszta czasem przyczyniaja sie do tworzenia lub powiekszania majatku spadkowego.
Stad tez osoba fizyczna ma przynajmniej moralny obowigzek wspierania rodziny, w tym tez pozostawienia im korzys$ci
ze spadku. Jednakze o tym, kto, jakie i na jakich zasadach otrzyma korzysSci po zmarlym, decyduje ustawa. Mozna
wiec twierdzi¢, ze w kregu rodziny zmarlego istnieja osoby, ktérym pozostawienie korzysci jest obligatoryjne w
zakresie okre§lonym w ustawie. Stad tez nikt nie moze na wypadek swojej Smierci rozporzadzi¢ majatkiem zupelnie
dobrowolnie, z pominieciem najblizszych (vide wyrok SA w Lodzi z 25.07.2013r., I ACa 141/12, Lex nr 1356561).

Ochrona praw najblizszej rodziny zmarlego nalezy do podstawowych zalozen prawa spadkowego. Znajduje ona wyraz
w wielu instytucjach uregulowanych w ksiedze czwartej kodeksu cywilnego, w tym tez i w instytucji zachowku (art.
991-1011 k.c.) zapewniajacej osobom wskazanym w ustawie okre$long korzy$c¢ ze spadku nawet wbrew woli zmarlego
(vide wyrok SN z 13.06.2013r., V CSK 385/12, Lex nr 1375506).

W mysl art. 991 § 1 k.c., zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powotani do spadku z
ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
— dwie trzecie wartoéci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach — polowa warto$ci tego udziatu, czyli tzw. zachowek.

Jezeli uprawniony nie otrzymatl naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny,
badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o
zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupelnienia (art. 991 § 2 k.c.).

W przedmiotowej sprawie bezspornie ustalono, ze w sklad majatku spadkowego po R. B. (2) wchodzi udziat 4/6 w
prawie wlasnosci do lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku mieszkalnym wielorodzinnym polozonym przy ulicy (...)
w R.. Bezspornym jest r6wniez, ze w przypadku dziedziczenia ustawowego, do spadku po R. B. (2) powolane bylyby,
obok pozwanego, takze wnuczki spadkodawczyni — M. S. oraz J. S. (2). W tym stanie rzeczy Sad ustalil, iz powddkom
przystuguje prawo do zachowku.



Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu, iz roszczenia powodek naruszaja klauzule zasad wspotzycia
spotecznego, wskazaé nalezy, ze na gruncie sprawy o zachowek — cho¢ powszechnie w judykaturze przyjmuje sie, iz
mozliwe jest stwierdzenie naduzycia prawa podmiotowego — zastosowanie normy z art. 5 k.c. powinno by¢ wyjatkowe
i doznaje znaczacych ograniczen. Sad Najwyzszy podkreslil, ze ,sprzeczno$c z zasadami wspolzycia zachodzi bowiem
wowcezas, gdy w $wietle regul lub wartoSci moralnych powszechnie spotecznie akceptowanych zadanie zaplaty
naleznoSci z tytulu zachowku musialo by byé¢ ocenione negatywnie. Dokonujac osadu roszczenia o zachowek w
tym aspekcie trzeba przy tym mie¢ na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku przystugujace mu ze wzgledu
na szczegblny, bardzo bliski stosunek rodzinny, istniejacy miedzy nim a spadkodawca, sluza urzeczywistnieniu
obowigzkoéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze
na wypadek swojej Smierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelnie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych.
Wzgledy te nakazuja szczegdlna ostrozno$¢ przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy
pienieznej odpowiadajacej wysokoSci zachowku, ktéra nie moze opieraé sie jedynie na ogdlnym odwolaniu sie do
klauzuli generalnej zasad wspolzycia.” (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r., sygn. akt IV CK
215/03, Legalis). Zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udzialu w spadku spadkobiercy ustawowemu i
pozbawié go tego udzialu na podstawie art. 5 k.c. mozna tylko w sytuacjach rzeczywiScie wyjatkowych. Doniostoéé
skutkow zwigzanych z pozbawieniem prawa do zachowku uzasadnia zatem przyjecie, ze postepowanie uprawnionych
do zachowku musi by¢ razaco naganne oraz cechowac¢ sie zla wola po ich stronie (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 31 marca 2011 r., sygn. akt I ACa 99/11). Podkresli¢ rowniez nalezy, ze o naduzyciu prawa przez
zadanie zaplaty zachowku decydowaé moga jedynie okolicznoéci istniejace w plaszczyznie uprawniony - spadkobierca.
Nie mozna bowiem zapomina¢, iz wytaczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewla$ciwe postepowanie w stosunku do
spadkodawcy, dokonuje sam spadkodawca w drodze wydziedziczenia. Okoliczno$ci wystepujace na linii uprawniony
- spadkodaweca nie sg oczywiScie pozbawione znaczenia. Powinny jednak co do zasady zosta¢ uwzglednione tylko jako
dodatkowe, potegujace stan sprzecznoSci z kryteriami naduzycia prawa (vide T. Juszynski, Glosa do wyroku Sadu
Najwyzszego z 7 kwietnia 2004 r. w sprawie IV CK 215/03, Panstwo i Prawo 2005/6/111).

W przedmiotowej sprawie bezspornie ustalono, ze spadkodawczyni nie wydziedziczyla powddek, a tym samym nie
wylaczyta prawa powodek do zachowku po niej. Z kolei pozwany nie wykazal takich zachowan powodek wzgledem
spadkodawczyni, ktére moglyby zosta¢ ocenione negatywnie w §wietle art. 5 k.c. Z zeznan przestuchanych w sprawie
Swiadkow, a takze z zeznan stron, wynika jednoznacznie, ze spadkodawczyni nigdy nie narzekala i nie skarzyla sie
na swoje wnuczki. Wnuczki, gdy byly jeszcze maloletnie, odwiedzaly babcie w okresie wakacji i ferii. Sad w zadnym
zakresie nie neguje faktu, iz spadkodawczyni pomagal najwiecej jej syn — pozwany R. B. (1) wraz z zong. Jednakze
obcigzenie pozwanego i jego zony w calo$ci konieczno$cia opieki nad spadkodawczynia nie moze by¢ uznane za
naruszenie o ,razacym” charakterze. Brak jest podstaw do uznania, ze powddki zaniedbywaly swoja babcie. Ich
kontakty z babcia faktycznie nie byly tak intensywne jak pozwanego, jednakze powo6dki utrzymywaly dobre relacje z
babcia i nie byly z nia skonfliktowane. W zachowaniu powddek nie mozna dopatrze¢ sie razacej nagannosci.

Podstawa do wyliczenia wartoSci udzialu spadkowego, stanowigcego podstawe do obliczenia zachowku w niniejszej
sprawie, byla opinia bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci. W sporzadzonej opinii biegly stwierdzil,
ze warto$¢ prawa wlasnoSci do lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku mieszkalnym wielorodzinnym numer (...)
polozonym przy ulicy (...) w R. wynosi 152 150 zlotych.

Sad w peli podzielil opinie bieglego. W ocenie Sadu jest to opinia jasna i pelna, w przejrzysty sposob wyjasniajgca
wszystkie istotne okoliczno$ci oraz uzasadniajgca przedstawione w niej wnioski i dokonane wyliczenia, a rownocze$nie
jest poparta wiedza i dosSwiadczeniem zawodowym bieglego. Ponadto tak ustalona warto$¢ nieruchomogci nie byla
kwestionowana przez strony.

Udzial w prawie wlasnosci R. B. (2) wynosil 4/6. Wobec powyzszego podstawa do wyliczenia zachowku naleznego
powodkom byta kwota 101 433 zlotych, stanowigca wartos¢ spadku po R. B. (2). Natomiast powoédkom przy
dziedziczeniu ustawowym przypadlby udzial 1/6 czeéci spadku, a wiec kwota 16 905 zlotych (101 433 zt : 6), za§ nalezny
zachowek w myél art. 991 § 1 k.c. stanowi 1/2 tej kwoty tej kwoty, czyli 8 452,50 zlotych na rzecz kazdej z powodek.



Z powyzszych wzgledéw Sad na podstawie art. 991 § 1i 2 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz kazdej z powodek kwote
8 452,50 zlotych odpowiadajgca naleznemu zachowkowi, wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdZznienia w
platnosci liczonymi od dnia wyrokowania. Sad zasadzit odsetki od daty wyrokowania , albowiem sporna byta warto$é
spadku i w konsekwencji wysoko$é roszczenia z tytutu zachowku.

Sad oddalil powbdztwo w pozostalej czesci z uwagi nieudowdnienie zadania zachowku w kwotach dochodzonych
pozwem.

O kosztach procesu, wobec jedynie czeSciowego uwzglednienia zadan pozwu, Sad rozstrzygnal, biorac pod uwage
wygranie sprawy przez powodki w polowie, na podstawie art. 100 k.p.c.



