Sygn. akt I C 103/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2023 r.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Anna Lisowska

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Judyta Maslowska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 lipca 2023 roku
sprawy z powodztwa S. M. (1)

przeciwko W. M.

o wydanie lokalu mieszkalnego

orzeka:

Powodztwo oddala.

Znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania.
Sygn. akt I C 103/23

UZASADNIENIE

S. M. (1) wytoczyt powddztwo przeciwko W. M. o nakazanie pozwanej, aby opuscila i opréznita ze swoich rzeczy
nieruchomo$¢ — lokal mieszkalny uzytkowy polozony w R. przy ulicy (...), (...)-(...) R..

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze na podstawie umowy najmu lokalu mieszkalnego zawartej w dniu 1 sierpnia
1985 roku z Przedsiebiorstwem (...) w P. Oddziat R. zostal najemca lokalu mieszkalnego — uzytkowego. Powdd
zaznaczyl, ze zgodnie z postanowieniami wymienionej umowy byl i jest aktualnie jedynym najemca przedmiotowej
nieruchomoéci. W 1985 roku po zawarciu przedmiotowej umowy powdd wprowadzil sie wraz ze swoja zona W. M.
do przedmiotowego lokalu mieszkalnego. Pozwana wyprowadzila sie w 2008 roku. W 2011 roku zainteresowani
rozwiedli sie. Kilka miesiecy po prawomocnym wyroku rozwodowym stron, pozwana nieoczekiwanie wprowadzita sie
do przedmiotowego lokalu mieszkalnego. Obecnie pozwana korzysta z dwoch pokoi. Oprécz tego korzysta z innych
pomieszczen, takich jak przedpokoj, kuchnia i lazienka.

Powod podkreslil, ze pozwana nie partycypuje w kosztach utrzymania nieruchomos$ci oraz nie doklada sie do
rachunkdw, ani w inny spos6b nie pomaga w utrzymaniu przedmiotowego lokalu w nalezytym stanie.

W ocenie powoda pozwania w spos6b razacy wystepuje przeciwko porzadkowi domowemu oraz jest w ciaglym
konflikcie z powodem.

Powod wielokrotnie prosit pozwang, aby opuécila przedmiotowy lokal. Wszelkie proby polubownego rozwigzania
zaistnialego sporu sa jednak bezskuteczne. Powdd wystosowal réwniez pismo do pozwanej z prosba o dobrowolne
opuszczenie lokalu mieszkalnego, na ktére powdd nie uzyskat odpowiedzi.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powoddztwa w calosci.



W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwana wskazala, ze powddztwo o nakazanie opuszczenia i oproznienia przez
pozwang lokalu mieszkalnego w R. przy ulicy (...) jest bezpodstawne.

Podkreslila, ze powod otrzymat przydzial i podpisal umowe najmu na komunalny lokal mieszkalny 1 sierpnia 1985
roku bedac w zwigzku malzenskim z pozwang i posiadajac wtedy juz dwoje dzieci. Podkreélila, ze z mocy prawa, w
dacie zawarcia umowy przez powoda stala sie wspoinajemca.

Wskazala, ze powdd z wlasnej woli wyprowadzit sie z mieszkania do swojej matki w S. i w najmowanym mieszkaniu
nie mieszka juz od okolo oémiu lat. Pow6d w mieszkaniu bywa sporadycznie. Nie mieszkajac w przedmiotowym
mieszkaniu powdd blokuje jeden z pokoi.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 1 sierpnia 1985 roku pomiedzy Przedsiebiorstwem (...) a S. M. (2) zawarta zostala umowa najmu, ktorej

przedmiotem byt lokal mieszkalny nr (...) polozony w R. przy ulicy (...), o powierzchni 63,80 m®, skladajacy sie z
trzech pokoi, kuchni, przedpokoju, lazienki i klozetu. W dacie zawarcia umowy najmu S. M. (2) pozostawal w zwiazku
malzenskim z W. M..

(dowod: umowa najmu z dnia 1.08.1985r. k. 6-9; zeznania Swiadka K. D. k. 39v)

W. M. zamieszkuje w przedmiotowym lokalu mieszkalnym od 1985 roku. W tym czasie wyprowadzila sie z mieszkania
na okres trzech lat w latach 2008-2011, po czym ponownie zamieszkala w mieszkaniu bylych malzonkow.

Od kilku lat S. M. (1) nie zamieszkuje w spornym lokalu. W jednym z pokoi przetrzymuje swoje rzeczy. Obecnie mieszka
u swojej matki w S..

S. M. (1) pismem z dnia 1 lutego 2023 roku wezwal W. M. do opuszczenia lokalu do dnia 28 lutego 2023 roku.

(dowod: pismo z 1.02.023r. wraz z dowodem nadania k. 16-17, zeznania powoda S. M. (1) e-protokét z dnia 25.07.
2023 roku [00:07:28], [00:07:57], [00:08:46] k. 73V, zeznania pozwanej e-protokél z 25.07.2023r.)

Koszty utrzymania mieszkania wynosi okoto 1 000 zlotych miesiecznie. W. M. otrzymuje emeryture w kwocie 1 119,22
zlotych. S. M. (1) otrzymuje wynagrodzenie w kwocie netto okolo 5000 z}l miesiecznie.

(dowdd: dowody wplat k. 39-47, pismo ZUS k. 49-49v, faktura k. 57-61 , zeznania powoda S. M. (1) e-protokél z dnia
25.07.2023r. [00:09:31], [00:10:01] k. 73V, zeznania pozwanej W. M. e-protokol z 25.07.2023r. [00:14:55] [00:17:16]
k. 73v,-74)

Dotychczas nie byto prowadzone postepowanie o podzial majatku wspdlnego stron.
(okoliczno$ci bezsporne)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Nalezy pokreéli¢, ze powod i pozwana sa najemcami lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w R. przy ulicy (...).
W prawdzie umowa najmu zawarta zostala tylko przez powoda, jednakze w czasie trwania malzenstwa stron, co
przesadza o tym, iz prawo najmu spornego lokalu wchodzi w sklad majatku wspolnego bytych malzonkow.

Celem rozstrzygniecia, ktéremu z malzonkéw prawo to bedzie przystugiwalo, konieczne jest przeprowadzenie
postepowania o podzial majatku wspolnego, co skutkowalo oddaleniem powddztwo w przedmiotowej sprawie.



Na skutek oczywistej omylki Sad przyjal , iz pelnomocnik uczestniczki nie zlozyl wniosku o zwrot kosztow procesu
i zni6st wzjemnie miedzy stronami koszty procesu. Jak wynika z nagrania protokotlu rozprawy wniosek taki ztozony
zostal na poczatku rozprawy.



