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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony M. W. pelni funkcje prezesa zarzadu spoéiki z ograniczona odpowiedzialnosScia (...) z siedziba w R..
Przedmiotem dzialalno$ci spélki jest przede wszystkim produkcja i sprzedaz luksusowych jachtéw w zakladzie
spolki polozonym przy ul. (...) w R.. Udzialy w spolce oskarzony nabyt we wrzeéniu 2012 r . Wdrazajac produkcje
lodzi napotkano na trudnosci , ktére na p6Zniejszym etapie przelozyly sie na klopoty finansowe firmy. Pierwszym
problemem byt brak fachowej kadry pracowniczej w najblizszej okolicy. Skutkiem tego firma zmuszona byla Sciggac
wykwalifikowanych pracownikéw z innych rejonéw kraju , co zwiekszalo koszty . Innym problemem byly opdznienia z
platnosciami od klientéw , co powodowalo zachwiania plynnoSci finansowej spolki poczawszy od drugiej potowy 2013
r. Mimo tego firma pod kierownictwem oskarzonego podejmowala dzialania zmierzajace do odzyskania stabilnosci.
Miedzy innymi przygotowywano 16dz na miedzynarodowe targi (...) majace odby¢ sie w dniach 18-26.01.2014 r w D..
Udzial w wystawie, oprocz wyrazoéw uznania za wysoka jako$¢ wyprodukowanej lodzi, nie przyniést spodziewanych
zamowien ze strony kontrahentéw. Spotka wobec zaprzestania splaty wierzytelnosci od kwietnia 2014r faktycznie
zaprzestala swej dzialalnosci. W dniu 03.02.2014 r w Urzedzie Skarbowym w P. zlozono deklaracje roczng platnika
(...) spz oo w R. o0 pobranych zaliczkach na podatek dochodowy od os6b fizycznych PIT 4R za rok 2013. W deklaracji
tej wykazano miedzy innymi , ze we wrze$niu 2013 r pobrano zaliczkowo podatek w kwocie 5389 z} celem przekazania
go do Urzedu Skarbowego w P.. W pazdzierniku 2013r pobrano 2463 zt , w listopadzie 2013 r - 2255 z} , natomiast w
grudniu 2013 r — 2771 zl. Tymczasem nie wplacono w wymaganych terminach platnoéci, czyli do dnia 20 nastepnego
miesigca kwoty 1646,05 zl za wrzesien 2013 r, za pazdziernik 2013r kwoty 2463 zt , za listopad 2013 r kwoty 2255z},
za$ za grudzien 2013 r kwoty 2771 zl. Lacznie nie wplacono kwoty 9135,05 zl tytulem podatku . Osobg odpowiedzialng
ze strony platnika za kwestie finansowe , czyli za potracenie zaliczek i odprowadzenie ich na konto Urzedu Skarbowego
w P. byl prezes zarzadu - oskarzony M. W..

/dowdd: zeznanie A. K. k.14v-15,123v-124; zeznanie M. W. (2) k.142v-143; zeznanie M. K. k. 15-17 akt II Ko 202/15
SR w Skarzysku Kamiennej ; zawiadomienie o popelieniu wykroczenia skarbowego k.1; lista zalegloSci wraz z
odsetkami na dzien 15.05.2014r k.2; informacja o stanie zaleglo$ci podatnika na dzien 28.05.2014r k.8; raport
poborcy skarbowego k.9; analiza systemu zaliczek k.10; kserokopia deklaracji rocznej PIT 4R za rok 2013 k.11-12;
informacja z KRS dot. M. Y. sp z oo k.34- 38; informacja o stanie zaleglo$ci na dzien 16.07.2014r k.41; kserokopie
zapytan ofertowych k.68-94; kserokopie uméw pozyczki k.95-98; za§wiadczenia o pomocy de minimis k.99-100;
umowa zawarta z Polska Agencja Informacji i Inwestycji Zagranicznych SA z 08.10.2013r k.101-107; postanowienie
SO w Olsztynie z 30.06.2014r w sprawie VGz 59/14 k.109-110; wniosek dluznika o upadloéé¢ ukladowa k.111- 113;
prospekt jachtow k.114-117; kserokopie tytuléw wykonawczych k.118-121; kserokopia decyzji Naczelnika US w P. k.
135-138 ; zawiadomienie o stanie zalegloSci k.140-141; zawiadomienie o stanie zaleglo$ci na dzien 23.06.2015r k.169 ;
wyjaénienia oskarzonego k.31,122v-123v /

Oskarzony M. W. przyznal sie do popelhienia zarzuconego mu czynu , lecz nie do winy . Sktadajac wyjaénienia na

rozprawie glownej oskarzony dos¢ szeroko opisal kondycje finansowa firmy w czasie bezposrednio poprzedzajacym
nieodprowadzenie zaliczek podatku na konto US w P. . Opisywal jakie dzialania podejmowal aby ratowac istnienie
spolki . Skladajac wyjasnienia przyznal , ze w firmie byl osoba odpowiedzialna za jej strone finansowa w tym kwestie
podatkowe. Wyjasénil rowniez , ze nalezne na rzecz Urzedu Skarbowego kwoty za okres od wrzeénia do grudnia 2013r
dotycza wylacznie zaliczek pobranych od wynagrodzen czlonkéw zarzadu. Zarzad we wspomnianym okresie pobieral
jedynie wynagrodzenia czastkowe w kwotach pozwalajacych na przezycie. Pobieranych wynagrodzen nie kwitowano
(zob. wyjasnienia oskarzonego k.122v-123v) .

Sad zwazyl, co nastepuje:



Sad w znacznej mierze dal wiare wyjasnieniom M. W.. Wyjaénienia te koresponduja z zeznaniami przestuchanych
Swiadkoéw oraz z treSciag dokumentow zalaczonych do akt sprawy. W ocenie Sadu nie ulega kwestii , ze u schytku 2013 r
sytuacja finansowa spolki (...) ,, byla trudna , za$ oskarzony jako prezes zarzadu podejmowal dzialania majace na celu
uzdrowienie finansow spolki . Z rezerwa Sad podszedt do stwierdzen oskarzonego , ze zaliczek na podatek dochodowy
od o0s6b fizycznych nie pobrano i nie odprowadzono wylacznie od czlonkéw zarzadu tj. oskarzonego M. W. i M. K..
W przypadku pozostalych pracownikéw zaliczki zostaly odprowadzone. Przeczy temu tre$é zeznania podatkowego
PIT 4R zlozonego w imieniu spo6lki w dniu 03.02.2014r (k.11- 12) . W zeznaniu tym wykazano pobranie za miesiace
wrzesien — grudzien 2013r tacznie 12878 zl. tytulem zaliczek . Rowniez z zeznania pracownika Urzedu Skarbowego w
P. A. K. wynika , Ze pobrane przez platnika zaliczki nie zostaly w pelnych wysoko$ciach zaplacone na rachunek (...).
Dlatego w dn.25.02.2014 r wystawiono egzekucyjne tytulty wykonawcze miedzy innymi na kwote 5389 zl za wrzesien
20131, 2463 zl za pazdziernik 2013 r (k. 120-121). Oraz tytul na kwote 2255 zl za listopad 2013r i 2771 zl za grudzien
2013 r (k.118-119). Ponadto jak ustalono w trakcie postepowania podatkowego zakonczonego decyzja Naczelnika
Urzedu Skarbowego w P. z 11.12.2014r 0 odpowiedzialnoéci podatkowej (...) sp. z 0.0. z tytulu pobranej a nie wplaconej
zaliczki na podatek dochodowy od o0s6b fizycznych z 11.12.2014r w sprawie (...)-2/14/PLATNIK platnik naliczyl
i pobral zaliczki na podatek dochodowy , ktérych nastepnie nie odprowadzil nie tylko od wynagrodzen czlonkéw
zarzadu, lecz réwniez od innych o0s6b zatrudnionych na podstawie stosunku pracy (zob. decyzja k.132v). Przykladowo
mozna wskazaé , ze w grudniu 2013 r oskarzony M. W. pobral 10 000 z} brutto tytulem wynagrodzenia z czego
nalezna zaliczka na podatek wynosila 2170 zl. Oprécz tego nie odprowadzono zaliczek pobranych od wynagrodzen
pracownikow — M. K., P. B. (1), K. W., M. B., J. B. i P. B. (2) w lacznej kwocie 601 z (zob. k.137). Nalezy zauwazyc¢, ze
dochodzone pierwotnie naleznoéci podatkowe ulegly zmniejszeniu albowiem na ich poczet przeksiegowano nadplate
podatku CIT skutkiem czego nalezno$¢ za wrzesien 2013 r zostala uznana za zaplacona w calosci , natomiast za
pazdziernik 2013 r pozostalo do zaplaty 733,64 zt tytulem naleznosci gtownej ( zob. zeznanie A. K. k. 124 , informacja
k.169). Na dzien orzekania pozostalo do zaplaty 5784, 64 z} tytutem naleznosci gtéwnej za okres objety zarzutem od
pazdziernika do grudnia 2013r (k.169) .

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkow A. K. (k.14v-15,123v-124) , M. W. (2) (k.142v-143) oraz M. K. (k. 15-17 akt IT Ko
202/15 SR w Skarzysku Kamiennej). Zeznania Swiadkow koresponduja ze soba oraz nie sa sprzeczne z dokumentami
zalaczonymi do akt sprawy.

Sad nie mial zastrzezen co do pozostalych dokumentéw zawartych w aktach sprawy.

Biorac pod uwage zgromadzony material dowodowy ustalono , ze oskarzony M. W. bedac prezesem zarzadu spolki (...)
w R. wokresie od 21 pazdziernika 2013 r do 20 stycznia 2014 r w ustawowym terminie nie wplacal na rachunek Skarbu
Panstwa pobranych zaliczek na podatek dochodowy od wynagrodzen wyplaconych pracownikom , przy czym laczna
kwota nie wplaconych w terminie zaliczek na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych wyniosta 9135,05 z. W mysl art.
38 ust. 1 ustawy z 26.07.1991r o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2012r poz. 361 j.t.) platnicy, o
ktérych mowa w art. 311 art. 33-35, przekazuja, z zastrzezeniem ust. 2 i 2a, kwoty pobranych zaliczek na podatek w
terminie do 20 dnia miesigca nastepujacego po miesiacu, w ktérym pobrano zaliczki, na rachunek urzedu skarbowego,
przy pomocy ktdérego naczelnik urzedu skarbowego wlasciwy wedlug miejsca zamieszkania platnika wykonuje swoje
zadania, a jezeli platnik nie jest osoba fizyczna, wedlug siedziby badZ miejsca prowadzenia dziatalnosci, gdy platnik nie
posiada siedziby. Jezeli miedzy kwota potraconego podatku a kwota wplaconego podatku wystepuje réznica, nalezy
ja wyjaénié¢ w deklaracji, o ktérej mowa w ust. 1a ustawy. Zgodnie z art. 311 35 ust. 1 ustawy do grona platnikow zalicza
sie osoby prawne, ktdre zobowiazane sa do poboru miesiecznych zaliczek podatku . W spotkach prawa handlowego to
zarzad prowadzi sprawy spoiki , za§ w przypadku rozpatrywanego podmiotu gospodarczego sprawami finansowymi
zajmowal sie prezes zarzadu M. W. (art. 201 ksh , wyjaénienia oskarzonego) . Na marginesie nalezy zauwazy¢ ,
ze w zlozonej deklaracji PIT 4R za 2013r przez (...) sp. z 0. 0. nie wyjasniono réznic miedzy wplatami podatku
deklarowanymi i dokonanymi (zob. k 12v). Podnoszona przez oskarzonego okolicznos¢ , ze z uwagi na trudna sytuacje
finansowa spolki nie zdotal zabezpieczy¢ Srodkow na zaliczki podatkowe dla bytu przypisanego mu czynu pozostaje
bez znaczenia. Jezeli platnik Srodki finansowe posiada, przeznacza je jednak na inny uzasadniony ekonomicznie



cel, zwlaszcza na podtrzymanie dzialalnoSci gospodarczej, w gre wchodzi jedynie umniejszenie winy, nigdy za$ jej
wylaczenie (zob . Grzegorz Labuda . Komentarz do art. 77 kks) .

Z uwagi na warto$¢ niewplaconego podatku czyn oskarzonego stusznie zakwalifikowano jako przestepstwo skarbowe
z art.77 § 2 kks. Kwota ta stanowi malg warto$¢ w rozumieniu art. 53 § 14 kks , poniewaz nie przekracza 200 krotnosci
minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014 r tj. 1680 zl (zob. rozporzadzenie Rady Ministréw z 11.09.2013 r w
sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014 r , Dz.U.2013r poz.1074) jak rowniez przekracza
wysoko$é progu ustawowego. Przypisanych mu zachowan oskarzony dopuscil sie w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru (art.6 § 2 kks).

Wazac okolicznoéci przedmiotowe i podmiotowe przypisanego czynu Sad doszed}! do wniosku , Ze wina oskarzonego
oraz spoleczna szkodliwo$¢ jego zachowania nie sg znaczne. Kwota nie wplaconego przez M. W. w terminie podatku
jedynie w niewielkim zakresie przekracza warto$¢ ustawowego progu. Biorac pod uwage inne zobowigzania spotki
jest to naleznoé¢ stosunkowo nieduza. Nalezy zauwazyc¢ , ze M. W. podejmowal rozmaite dzialania majace na celu
ratowanie firmy , ktérg u schytku 2013 r dopadly tarapaty finansowe. Chcgc wywiazaé sie z cigzacych zobowigzan
musial decydowac , ktdre platnosci realizowaé a ktdére nie. Posiadane Srodki przeznaczal przede wszystkim na
przygotowanie wyprodukowanej todzi do pokazu w dniach 18-26.01.2014 r w D.. Z udzialem w targach oskarzony
wigzal wielkie nadzieje liczac na sukces i zamdwienia na produkcje oraz przyplyw gotowki. Biezaca sytuacja
geopolityczna sprawila jednak , ze potencjalni klienci mocno ograniczyli nabywanie débr luksusowych. Spoélka
jest faktycznie niewyplacalna. Biorac pod uwage powyzsze sad uznal , ze uzasadnione jest warunkowe umorzenie
postepowania wobec oskarzonego na podstawie art. 20 § 2 kks w zw. z art. 66 § 1 kki art.67 § 1 kk na okres 1 roku préby
od uprawomocnienia sie wyroku. M. W. nie byl dotychczas karany sadownie (k.148) a jego dotychczasowy sposob
zycia uzasadnia przekonanie , ze bedzie przestrzegal porzadku prawnego.

Na podstawie art.41 § 2 kks sad zobowigzal oskarzonego aby w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku
uiScil wymagalng nalezno$é publicznoprawna w kwocie 5784,64 zt wraz z odsetkami. Orzekajac w przedmiocie
terminu do spelienia Srodka probacyjnego sad bral pod uwage wskazéwki zawarte w art. 14 kks.

Na podstawie art. 113 §1 kks w zw. z art. 627 kpk , 629 kpki art. 7 ust 1 ustawy o optatach w sprawach karnych zasadzit
od oskarzonego w pkt ITII wyroku koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa .

ZARZADZENIE
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P.,dnia 17.08.2015r



