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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 lutego 2015 r w godzinach popoludniowych na posesji oskarzonego J. K. (1) w miejscowosci (...)
zjawil sie komornik sadowy dzialajacy przy Sadzie Rejonowym w Piszu z asysta funkcjonariuszy Policji. Komornik
przystapil do realizacji wyroku sadowego nakazujacego J. K. (1) wydanie zajetego przez niego pomieszczenia korytarza
stanowigcego wlasno§¢ Gminy R.. Pomieszczenie korytarza przylega do lokalu mieszkalnego zajmowanego przez
rodzine oskarzonego. Podczas czynno$ci egzekucyjnych panowala nerwowa atmosfera. Malzonka oskarzonego J.
K. (2) znajdujaca sie w zaawansowanej cigzy zaslabla , skutkiem czego wezwano na miejsce karetke pogotowia .
Wzburzony J. K. (1) wraz z corka I. K. udal sie samochodem do R. do miejscowego Miejsko Gminnego Osrodka Pomocy
(...). Po wejéciu do wspomnianego urzedu zaczal glosno krzyczeé . W tym czasie w Osrodku przebywali pracownicy
socjalni — E. R., L. P.i A. C.. Byl rowniez interesant S. B. , ktéry widzac zachowanie zdenerwowanego J. K. (1) wyszedt
z O$rodka. Krzyki J. K. (1) uslyszala przebywajaca w sgsiednim pomieszczeniu - kierownik Os$rodka (...). Gdy weszla
do pomieszczenia z ktérego dochodzily krzyki oskarzony zwrocil sie do niej uzywajac wobec niej stowa wulgarnego,
czym dokonal jej zniewazenia. Pobudzony J. K. (1) nie reagowal na prosby pracownikéw Osrodka o uspokojenie sie
i wyjaénienie powodéw swego zachowania. Wychodzac z Os$rodka (...) odepchnal reka stojaca M. C. , czym naruszyl
jej nietykalnoé¢ cielesng. Zdarzenie zaistnialo w godzinach urzedowania (...) w R.. Pokrzywdzona jako pracownik
samorzadowy zaliczana jest do grona funkcjonariuszy publicznych.

(dowdd : zeznanie Swiadkow M. C. k. 3-4, 17v,23v74-75; A. C. k. 11v-12.75v; L. P. k. 9v-10,75v-76; E. R. k.7v-8,76-76; 1.
K. k. 13v-14, 76v; S. B. k. 88-88v; pismo (...) w R. k.16; kopie wezwan Komornika SR w Piszu o udzielenie pomocy przez
Policje k.19,20; notatka stuzbowa M. C. k.25; fotografie zlozone przez oskarzonego k. 85; odpisy decyzji o przyznanie
Swiadczen k. 86,87; pismo Rzecznika Praw Dziecka z 29.01.2015 r k. 94-95; wyjasnienia oskarzonego k.73v-74)

Oskarzony J. K. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzuconych mu czynéw . Wyjasnil , ze wielokrotnie byt w opiece
spotecznej i prosil aby nie dopusci¢ do sytuacji , ktéra wydarzyla sie 17.02.2015r. W dniu zdarzenia pojechat do
tej instytucji z corka aby co$ zrobi¢ , aby zatrzymaé dzialania komornika. Oskarzony zaprzeczyl temu , ze naruszyl
nietykalno$¢ cielesna pokrzywdzonej , jak rowniez ze ja zniewazyt.

( wyjasnienia oskarzonego J. K. (1) k. 73v-74 .)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego zaprzeczajgcego okoliczno$ciom wskazanym w zarzutach aktu
oskarzenia. Twierdzenia J. K. (1) sprzeczne sa z zeznaniami pokrzywdzonej oraz pracownikéw socjalnych , ktorzy
byli §wiadkami zdarzenia. Dowodom tym sad oczywiscie dal wiare. W ocenie sadu wydarzenia zwiazane z eksmisjg ,
nagle zaslabniecie ciezarnej zony do ktorej przyjechalo pogotowie ratunkowe, wytracily oskarzonego z rdbwnowagi.
Jak sam powiedzial , postanowil co$ zrobié. Bez glebszego namystu postanowil udaé sie do Oérodka Pomocy (...) . W
ocenie sadu oskarzony wbrew temu co utrzymuje , doskonale zdawal sobie sprawe z tego ,ze pracownicy socjalni nie
sq wladni aby zatrzymacé czynnosci egzekucyjne. O$rodek Pomocy (...) nie byl przeciez strong w toczacym sie procesie
o nakazanie J. K. (1) opr6znienia i wydania pomieszczenia korytarza. J. K. (1) udal sie do tej instytucji aby urzednikom
samorzadowym jakimi sa pracownicy socjalni , gto$no i dobitnie wyrazi¢ swoje zdanie. Innymi stowy oskarzony w
zwigzku z doznanym stresem udatl sie do pokrzywdzonej i jej pracownic aby wobec nich rozladowaé swoje emocje.
Podczas pobytu w Oérodku wzburzony J. K. (1) utracil kontrole nad swym gniewem w wyniku czego doszlo do jego
napasci na pokrzywdzona.

Sad dat wiare zeznaniom $§wiadkow pokrzywdzonej M. C. oraz pracownikow socjalnych A. C. (k. 11v-12.75v) , L. P.
(k. 9v-10,75v-76) oraz E. R. (k.7v-8,76-76). Zeznania wymienionych swiadkow sa przekonywajace oraz koresponduja
ze soba. Z opisu tych oséb wynika ,ze oskarzony byl do tego stopnia wzburzony , ze trudno bylo zrozumie¢ o co



mu chodzilo. W odczuciu oskarzonego to kierownik (...)u odpowiedzialna byla za przyznawanie jego rodzinie zbyt
malych Swiadczen socjalnych , czego nie kryl w swoich wyjasnieniach. Widzac nielubiang przez siebie pokrzywdzona ,
wyladowal na niej swdj gniew.

Sad dal wiare zeznaniu $wiadka S. B. (k. 88-88v) . Swiadek ten widzac wzburzonego J. K. (1) opuécil pomieszczenie
urzedu i nie widzial gtéwnej czeéci zdarzenia.

Jako niewiarygodne sad ocenil zeznanie corki oskarzonego — I. K. (k. 13v-14, 76v). Wedlug swiadka ojciec nie
awanturowal sie , nie przeklinal i nikogo nie odepchnat. W Osérodku (...) (...) pokazal pokrzywdzonej pismo Rzecznika
Praw Dziecka , w ktorym wymieniony organ zwrocil sie do Oérodka o informacje w sprawie eksmisji. M. C. po
zapoznaniu sie z pismem odparla , ze nie wie o co chodzi. Nalezy zauwazy¢ , ze zeznanie I. K. sprzeczne jest z tym co
zeznali pozostali obecni w pomieszczeniu §wiadkowie. W ocenie sadu §wiadek mijal sie z prawda aby uchronié swego
ojca przed odpowiedzialno$cig karng. Na marginesie nalezy zauwazy¢ , ze z pisma , ktore podczas zdarzenia trzymal w
reku oskarzony , nie wynika aby (...) w R. wladny byl zatrzyma¢ czynnosci egzekucyjne komornika (pismo k. 94-95).

Sad dal wiare pozostalym dokumentom zalaczonym do akt sprawy. Nie ujawnily sie okoliczno$ci nakazujgce watpic
w ich prawdziwo$¢.

Reasumujgc sad nie mial watpliwo$ci co do sprawstwa J. K. (1) odno$nie obu zarzuconych mu czynow
zakwalifikowanych jako wystepki z art. 226 § 1 kkiart.222 § 1 kk. W mysl art. 123 ustawy z dnia 12.03.2004 r 0 pomocy
spotecznej (Dz. U. 2015.163 j.t) prawa i obowiazki pracownikéw zatrudnionych w samorzadowych jednostkach
organizacyjnych opieki spolecznej reguluja przepisy o pracownikach samorzadowych. Zgodnie z tym oraz regula
wyrazong w art. 115 § 13 pkt 4 kk pokrzywdzong M. C. jako pracownika samorzadu terytorialnego zaliczy¢ nalezy
do grona funkcjonariuszy publicznych. J. K. (1) zniewazyt pokrzywdzona oraz naruszy! jej nietykalnosé cielesna w
godzinach pracy kierowanego przez nig urzedu oraz na jego terenie. Zatem przypisanych mu czynéw dokonal podczas
i w zwigzku z pelnieniem przez M. C. obowigzkow stuzbowych.

Wymierzajac kare oskarzonemu sad wzigl pod uwage okoliczno$ci obcigzajace oraz tagodzace. Dostrzezono , ze
dzialaniem swym oskarzony upokorzyl M. C.. Uczynil to w obecno$ci podwladnych pokrzywdzonej , co moglo ostabic
jej autorytet w ich oczach. Godnym potepienia jest to ,ze oskarzony jako mezczyzna zachowat sie agresywnie wobec
kobiety . M. C. swoim zachowaniem nie dala zadnego powodu do takiego potraktowania. Kierowana przez nia
instytucja nie uczestniczyta w sporze sadowym jaki J. K. (1) prowadzil z burmistrzem R., jak rowniez nie brala udzialu
w czynno$ciach egzekucyjnych. Na korzy$¢ oskarzonego dziala jego dotychczasowa niekaralno$¢ (karta karna k. 93).
Atakujac niczemu nie winng pokrzywdzong J. K. (1) wykazal sie swoista bezradno$cig wobec sytuacji zyciowej , ktora
go napotkala. Mimo tego czyny oskarzonego oceniono jako szkodliwe spolecznie w stopniu znacznym.

Biorgc pod uwage powyzsze kierujgc sie sankcja okre§long w art. 226 § 1 kk przy zastosowaniu przepisow art. 34 § 1i
2 kkiart. 35 § 1kkiart. 4 § 1 kk sad wymierzyl J. K. (1) za popelnienie przypisanego mu przestepstwa polegajacego na
zniewazeniu M. C. kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej , kontrolowane;j
pracy na cel spoleczny w wymiarze 24 godzin miesiecznie (pkt I wyroku).

Na podstawie art. 222 § 1 kk przy zastosowaniu przepiséw art. 34 § 11 2 kkiart. 35§ 1 kki art. 4 § 1 kk sad wymierzyl
J. K. (1) za popelnienie przypisanego mu przestepstwa polegajacego na naruszeniu nietykalno$ci cielesnej M. C. kare
6 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej , kontrolowanej pracy na cel spoleczny
w wymiarze 24 godzin miesiecznie (pkt IT wyroku).

J. K. (1) uskarza sie na dolegliwoSci zwigzane z przebytym wylewem , moze jednak , co sam przyznal na rozprawie ,
wykonywac lekka prace fizyczna (k. 96). W ocenie sadu wymierzone kary jednostkowe stanowia wlasciwa reakcje na
czyny oskarzonego . Nie bedg stanowi¢ rowniez nadmiernej dolegliwosci dla J. K. (1) .

Na podstawie art. 85 kk , art. 86 § 113 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeczono kare laczna 6 miesiecy ograniczenia wolnosci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej , kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 24 godzin miesiecznie



(pkt IIT wyroku). Za takim sposobem uksztaltowania kary lacznej przemawiat $cisly zwigzek miedzy przypisanymi
J. K. (1) przestepstwami , zwlaszcza tozsamos$é pokrzywdzonego oraz wiez czasu i miejsca ich popeklienia . Biorac
pod uwage postawe sprawcy sad nie dopatrzyl sie przeslanek uzasadniajgcych warunkowe zawieszenie wykonania
orzeczonej kary.

Na podstawie art. 50 kk w zw. z art. 39 pkt 8 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny
polegajacy na podaniu tre$ci wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez wywieszenie jego odpisu na tablicy ogloszen
(...) w R.. O incydencie w miejscowym O$rodku (...) (...) dowiedziala sie za poSrednictwem lokalnych mediow
spoteczno$c R. i okolic . Zasadna jest wiec publikacja orzeczenia we wskazany sposob (pkt IV wyroku) .

Nalezy zauwazy¢ , ze z dniem 01 lipca 2015 r na mocy przepis6w ustawy z dnia 20.02.2015r 0 zmianie ustawy — Kodeks
karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015.396) zmianie ulegly przepisy zastosowane w niniejszym orzeczeniu.
Przede wszystkim zmianie ulegla gérna granica orzekania kary ograniczenia wolno$ci. Uznajac, ze wzgledniejsza dla
oskarzonego jest ustawa obowigzujaca poprzednio sad z mocy art. 4 § 1 kk zastosowal jej przepisy przy orzekaniu .

O kosztach obrony $wiadczonej oskarzonemu z urzedu orzeczono w pkt V wyroku.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. Nr 49
poz. 223 z 1983 z p6zn. zm.) zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie przejmujac
je w calo$ci na rachunek Skarbu Panstwa.
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