Sygn. akt IT K 381/15

UZASADNIENIE

Skazany M. S. wniosl o wydanie wyroku lacznego obejmujacego wyroki Sagdu Rejonowego w Szczytnie VII Zamiejscowy
Wydzial Karny z/s w P. zapadle w sprawach VII K 156/13 oraz VII K 455/14.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. S. zostal miedzy innymi skazany nizej wymienionymi wyrokami Sadu Rejonowego w Szczytnie VII Zamiejscowy
Wydzial Karny z/s w P. :

zdnia 11.07.2013 . w sprawie VII K 156/13 za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art.283 kk w zw. z art.64 § 1 kk popehiony
w dniu 26/27 wrzesnia 2012 r na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci . Kare te skazany rozpoczal odbywaé w dn. 04
czerwca 2015 1, za$ koniec kary przypada na dzien 30 grudnia 20151

z dnia 17.12.2014 r. w sprawie VII K 455/14 za czyn z art. 178a § 4 kk w zw. z art.64 § 1 kk popelniony 23 sierpnia
2014 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Kary tej skazany dotychczas nie rozpoczal odbywaé . Orzeczono rowniez
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 lat.

( dowod: odpis wyroku tacznego Sadu Rejonowego w Piszu II K 3/06 k. 9 ; odpis wyroku Sadu Rejonowego w Piszu
IT K 416/09 k. 10 ; odpis wyroku Sadu Rejonowego w Piszu II K 337/12 k. 11 ; odpis wyroku Sadu Rejonowego w
Szczytnie V II K 156/13 k. 12-13 ;0dpis wyroku Sadu Rejonowego w Szczytnie sygn. VII K 455/14 k. 14; a nadto opinia
o skazanym k. 31 ; karta karna k. 7-8)

M. S. od dnia 04 czerwca 2015 r przebywal w Areszcie Sledczym w S. , gdzie rozpoczat odbywanie kary 7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem z dnia 11.07.2013 r. wydanym przez Sad Rejonowy w Szczytnie VII
Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w P. w sprawie VII K 156/13. Koniec kary przypada na dzieh 30.12.2015 r . Tego
dnia skazany winien rozpocza¢ odbywanie kary 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem z dnia 17.12.2014
r wydanym przez Sad Rejonowy w Szczytnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w P. w sprawie VII K 455/14.
Jego zachowanie oceniono jako wlasciwe. Nie byl nagradzany ani karany regulaminowo. Czas spedza gléwnie na
ogladaniu telewizji , czytaniu prasy oraz rozmowach z wspdlosadzonymi . Kare odbywa w systemie zwyklym . Pomimo
zachecania i motywowania nie byt zainteresowany odbywaniem kary w systemie programowego oddzialywania. Byl
uczestnikiem programu readaptacji spolecznej ,, Trzezwy kierowca” w zwigzku z prowadzeniem pojazdu w stanie
nietrzezwosci. W stosunku do popelionych przestepstw wypowiadat sie w sposob krytyczny. Aktualnie skazany zostat
przetransportowany do ZK w B..

(dowod: opinia o skazanym k. 31-31v )
Sad zwazyl, co nastepuje:

Z dniem o1 lipca 20151 zmianie ulegl stan prawny w zakresie warunkéw wydawania wyroku lacznego. Przed tym
dniem przeslanki do orzeczenia wobec skazanego kary lgcznej wymienial kodeks karny w art. 85. Jak wynikalo z
tresci przywolanego przepisu, sad orzekal kare laczng, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim
zapadl pierwszy wyrok, choéby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Uregulowanie to nie pozwalalo na wydanie wyroku lgcznego w zakresie
wskazanym we wniosku skazanego , poniewaz przestepstwa za ktore skazany zostal M. S. nie pozostaja w zbiegu
realnym w rozumieniu przepisu dawnego art. 85 kk. Aktualnie obowiazujace przepisy art. 85 § 11 2 kk pozwalaja na
polaczenie kar jak we wniosku. Zgodnie z art. 85 § 2 kk podstawg orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu , z zastrzezeniem art. 89 , w caloSci lub w cze$ci kary lub kary laczne za przestepstwa. Kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone wyrokami sygn. VII K 156/13 oraz VII K 155/14 nie zostaly dotychczas wykonane a wiec podlegaja
polaczeniu.



Zgodnie z dyspozycja art. 86 § 1 kk, granice kary lacznej wyznaczaja najwyzsza z kar jednostkowych oraz ich suma. W
analizowanym przypadku ta granica wynosi 1 rok pozbawienia wolnoéci oraz 1 rok i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci .

Na podstawie art. 85 § 11 2 kk , art. 85a kk , art. 86 § 1 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk sad wymierzyl M. S. kare
laczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Zgodnie z art. 85a kk orzekajac kare laczng , sad bierze pod uwage
przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze , ktore kara ma osiagnac¢ w stosunku do skazanego , a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenistwa. Orzekajac kare laczng sad kierowal sie zasada
cze$ciowej kumulacji kar. W przedmiotowym przypadku brak bylo podstaw do zastosowania zasady pelnej absorpcji
kar . Sad dostrzegl, ze kary podlegajace polaczeniu zostaly orzeczone za przestepstwa miedzy ktérymi wlasciwie nie
ma zwiazku . Skazany dopuscil sie ich w odstepie czasowym siegajacym blisko dwdch lat. Poza tym popelnione przez
niego przestepstwa godza w zupelnie odmienne dobra chronione prawem. W zwigzku z tym pelna absorpcja kar bylaby
zbyt duzym dobrodziejstwem dla skazanego , ktory jak wynika z karty karnej byt kilkakrotnie karany sadownie , zas
ostatnio odpowiadat w warunkach recydywy szczego6lnej podstawowej . Nie podlega dyskusji, ze kara laczna nie moze
pogarszac sytuacji skazanego, ale tez z drugiej strony, nie moze stanowi¢ dla niego zbyt duzej premii, powodowane;j
popelieniem wiekszej iloéci przestepstw. Sytuacja skazanego, ktory kilkakrotnie dopuscil sie czyndéw zabronionych,
w poréwnaniu z osobg, ktora popelnila pojedynczy czyn przestepny, bylaby przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji
niesprawiedliwa. Jednocze$nie sad nie zdecydowal sie na orzekanie przy zastosowaniu pelnej kumulacji kar. Pod
uwage wzieto to , ze skazany prezentuje pozytywng postawe przebywajac w warunkach wieziennych . Na jego powrot
z Zakladu Karnego oczekuje konkubina wraz z dzieémi oraz schorowany ojciec. Zdaniem sadu orzeczona kara laczna
pozbawienia wolno$ci jest sprawiedliwa i czyni zado$¢ potrzebom wychowawczym wobec skazanego.

Na podstawie art. 577 kpk sad na poczet orzeczonej wobec M. S. kary lacznej zaliczyl okresy dotychczas odbytych kar
w wyrokach podlegajacych polaczeniu w tym okres 27.09.2012 r — 28.09.2012 .

Na odstawie art. 576 § 1 kpk pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach, a nie objete wyrokiem
lacznym, sad pozostawil do odrebnego wykonania.

Na podstawie powolanych w sentencji wyroku przepiséw, zasadzit do Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. K. kwote
120,00 zt tytulem wynagrodzenia za wykonang z urzedu obrone skazanego w niniejszej sprawie powiekszona o podatek
od towaréw i ustug.

Majac na uwadze fakt odbywania przez skazanego kary pozbawienia wolnoéci oraz brak dochodéw , sad w oparciu o
przepis art. 624 § 1 kpk zwolnil go z obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych
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