UZASADNIENIE

W zwiazku ze zlozeniem wniosku o uzasadnienie wyroku jedynie co do rozstrzygniecia o karze w zakresie oskarzonego
L. Z. na podstawie art. 424 § 3 kpk ograniczono zakres uzasadnienia do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku oraz
podjetych rozstrzygniec.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Biorac pod uwage zgromadzony w sprawie material dowodowy, na jego podstawie ustalono, ze oskarzony L. Z.:

1. W dniu 19 listopada 2016 roku w P., okregu (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil M.
P. (1) oraz L. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.400 zlotych poprzez wprowadzenie w blad co
do zamiaru wywigzania sie z ustnej umowy dotyczacej wykonania uslugi w postaci naprawy uszkodzonego komputera
marki H. (...), 4 GB RAM, 500 GB wartoS$ci 700 zlotych oraz komputera marki A. wartosci 700 zlotych, a nastepnie
po otrzymaniu laptopoéw nie wywigzal sie z umowy i przedmioty te zbyl. Tak wiec swoim zachowaniem oskarzony
wyczerpal znamiona wystepku okre§lonego w art. 286 § 1 kk.

2. W okresie od dnia 4 wrze$nia 2016 roku do konica wrze$nia 2016 roku w P., okregu (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, doprowadzil M. P. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 420 zlotych poprzez
wprowadzenie w blad co do zamiaru wywiazania sie z ustnej umowy dotyczacej wykonania ustugi w postaci naprawy
uszkodzonego telefonu komoérkowego marki N. (...) warto$ci 300 zlotych oraz zamiaru oddania pozyczki gotéwkowej
w kwocie 120 zlotych zaciggnietej od pokrzywdzonej na naprawe telefonu, a nastepnie po otrzymaniu telefonu nie
wywiazal sie z umowy i przedmiot ten zbyl. Tak wiec i w tym przypadku oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal
znamiona wystepku okreslonego w art. 286 § 1 kk.

3. W dniu 2 stycznia 2017 roku w P., okregu (...), dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit S.
K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 420 zlotych poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru
wywigzania sie z ustnej umowy dotyczacej wykonania ustugi w postaci naprawy uszkodzonego telefonu komérkowego
marki H. (...) o wartosci 400 zlotych oraz zamiaru rozliczenia zaliczki w kwocie 20 zlotych na poczet ustugi naprawy
telefonu, ktorej nie zamierzal wykonac i nie wykonal, a nastepnie po otrzymaniu telefonu nie wywiazat sie z umowy
i przedmiot ten zbyl w lombardzie w P.. Telefon nalezacy do pokrzywdzonego zdolano odzyskaé. Tak wiec i w tym
przypadku oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wystepku okreslonego w art. 286 § 1 kk.

Poza tym przy ustaleniu, ze oskarzony wszystkich tych czynéw dopuscil sie w krotkich odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci Sad uznal, ze L. Z. dzialal w tak zwanym ciagu przestepstw. Tak wiec swoim
zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona czynu okre§lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk.

Przestepstwo z art. 286 § 1 kk zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8. Z racji dzialania w
warunkach ciagu przestepstw goérna granica ustawowego zagrozenia podlega zwiekszeniu o polowe (art. 91 § 1 kk).

Oskarzony nie kwestionowal kwalifikacji prawnej zarzucanych mu czynow.

Za przypisane oskarzonemu przestepstwa Sad - kierujac sie dyrektywami wymiaru kar wymienionymi w art. 53 kk -
wymierzyl A. W. za czyny stanowigce wystepki z art. 286 § 1 kk, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 91 § 1 kk - kare dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Orzekajac taka kare Sad uwzglednil jako okolicznoS$ci obciazajace niewatpliwie popelnienie wystepkow o stosunkowo
wysokiej szkodliwo$ci spolecznej, rozmiar wyrzadzonej pokrzywdzonym szkody, nieustepliwo$é w naruszaniu débr
pokrzywdzonych dzialanie w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej kosztem majatku innych osoéb, sposéb zycia i
postepowania przed popeklieniem przypisanych mu czynéw wyrazajacy sie brakiem refleksji na dotychczasowym
postepowaniem zwigzanym z naruszaniem prawa — wymierzano za przestepstwa przeciwko mieniu mu kary grzywny i



ograniczenia wolno$ci. Orzeczona kara w ocenie Sadu, jest wspélmierna do zawinienia oskarzonego i spelnia wymogi
prewencji ogoblnej i szczegblne;j.

Oskarzony przyznatl sie do popelnienia przestepstw i zglosil wole naprawienia szk6d pokrzywdzonym.
Powyzsze okolicznos$ci obcigzajace kierowaly Sadem, gdy wymierzal kare pozbawienia wolnosci.

Oskarzony od tego momentu przestrzega porzadku prawnego, nie wchodzi w konflikt z prawem. Istotne tez jest z
punktu widzenia zaré6wno prewencji ogblnej jak i indywidualnej, aby oskarzony naprawil szkode pokrzywdzonym.
Woezesniej orzekane wobec niego kary grzywny i ograniczenia wolnoSci okazaly sie nieskuteczne ale to, biorac pod
uwage takze do$¢ mlody wiek oskarzonego, nie przekresla jeszcze istnienia prognozy, ze w przyszitoSci nie popelni
wiecej przestepstwa. Sam fakt orzeczenia kary pozbawienia wolnoS$ci i realna obawa jej wykonania wplynie na
oskarzonego wychowawczo i mobilizujaco, uzmystawiajac mu wreszcie nieoplacalno$éc popekiania przestepstw. Poza
tym oskarzony nie wyrzadzil pokrzywdzonym istotnych szkod, cho¢ niewatpliwie takie jego postepowanie bylo dla nich
ucigzliwe. W tej sytuacji umieszezenie go w zakladzie karnym byloby karg zbyt surowa. Opisane weczesniej okoliczno$ci
oraz wla$ciwosci i warunki osobiste, uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo niewykonywania kary pozbawienia
wolnoSci L. Z. bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w szczegélnosdci nie popelni ponownie przestepstwa.
Istnieje takze uzasadnione przypuszczenie, ze oskarzony (...) swoje zachowanie i je zmieni, dokonujgc wladciwego
przewarto$ciowania swoich zyciowych celow.

Majac powyzsze na uwadze Sad wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo oskarzonemu zawiesil
na okres préby 2 lat.

Podkresli¢ nalezy, ze warunkowe zwieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci nie jest rownoznaczne z
uwolnieniem od niej. Jezeli oskarzony naduzyje zaufania Sadu, to kara go nie ominie. Skoro jednak istnieje szansa
zrealizowania celéw wychowawczych i resocjalizacyjnych w warunkach wolno$ciowych, to nalezy ja wykorzystaé w
pierwszej kolejnosci. Poza tym oskarzony przebywajacy na wolnosci, przestrzegajacy porzadku prawnego bedzie tez
dobrym przykladem dla innych, a zwlaszcza osob ze Srodowiska, z ktérego sie wywodzi.

Uksztaltowana w powyzszy sposob dolegliwo$¢ karna stanowi zdaniem Sadu sprawiedliwg reakcje karng na czyn
oskarzonego, nalezycie realizujac cele w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, wlasciwie
uwzgledniajgc cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz stanowigc dla oskarzonej wystarczajaca przestroge na
przyszlosé.

Aby utrwali¢ takie prawidlowe postawy oskarzonego, Sad w okresie proby oddal go pod dozor kuratora sadowego oraz
zobowiazal go do informowania kuratora o przebiegu okresu proby — punkt ITI. wyroku.

Poza tym Sad zobowiazal go do naprawienia szk6d wyrzadzonych przestepstwami na podstawie art. 72 § 2 kk, w sposob
opisany w punkcie IV. wyroku. Oskarzonemu wyznaczony zostal okres trzech miesiecy do realizacji tego obowigzku
i w przypadku uchylania sie od jego realizacji, wykonanie kary pozbawienia zostanie mu zarzadzone. Ten sposéb
orzekania — realna mozliwo$¢ odbywania kary pozbawienia wolno$ci — sprawi, ze w pierwszej kolejno$ci pokrzywdzeni
odzyskaja co najmniej rownowartosci utraconego mienia a to, czyli kompensacja, jest najistotniejszym elementem
systemu karnego. Szkoda pokrzywdzonym musi by¢ naprawiana.

Dowod rzeczowy pozyskany w sprawie w postaci oryginalu przedwstepnej umowy sprzedazy z dnia 19 listopada 2016
roku Sad pozostawil i nakazal przechowywac w aktach sprawy.

Sad biorac pod uwage obecna sytuacje finansowa oskarzonego na podstawie powolanych w sentencji wyroku
przepiséw, uznat za uzasadnione zwolnienie go od ponoszenia kosztow sagdowych.
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