Sygn. akt IT K 543/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony L. O. jest synem R. O., ktéra mieszkata przy ul. (...) w R.. R. O. przez lata nagromadzila na swojej posesji
okolo 70 metréw przestrzennych drewna opalowego , ktére pozyskiwala w sposob nielegalny z pobliskiego lasu,
dzialajac w ten sposob na szkode Nadle$nictwa M. w R.. R. O. zmarla dnia 13 wrzeénia 2015 r. Po $mierci matki
oskarzony L. O. przewozil wlasnym samochodem zaopatrzonym w przyczepke drewno z posesji matki na wlasng
posesje w miejscowoéci U.. Oskarzony w okresie od dnia $émierci R. O. do dnia 08.08.2016 r przewiozl w ten sposéb

drewno opalowe tzw ,galezidwke” w ilosci 70 mp czyli 17,5 m® o wartosci 756 z, czym dokonat jego przywlaszczenia.

( dowdd: wyjasnienia oskarzonego L. O. k. 117v., k. 177v. — 178; zeznania Swiadkow: 1. K. k. 8, k. 56v., k. 178v. — 179;
Z.0.k. 13, k. 71v. — 72, k. 179 - 179v.; E. O. k. 76v. — 77, k. 180 — 180v.; A. B. k. 101v., k. 180v. — 181; H. R. k. 5, k.
40v., k. 181 — 181v.; K. B. (1) k. 17, k. 49, k. 181v. — 182; W. G. k. 22v. — 23, k. 182 — 182v.; H. O. k. 26 — 26v., k. 182v.
—183; D. N. k. 37v. — 38v., k. 47, k. 183 — 183v.; K. B. (2) k. 43v., k. 184; J. B. k. 79v. — 80, k. 184 — 184v.; E. S. k.
84v., k. 184v.; B. S. k. 88v., k. 184v. - 185; P. S. k. 215v. — 216; notatka urzedowa k. 3; protokdt ogledzin komoérki k.
32; material pogladowy k. 33 — 36; kopia dowodu rejestracyjnego k. 60; protokot ogledzin przyczepki k. 67; material
pogladowy k. 68 — 70; kopia kart — przelicznik drewna k. 75, k. 82; protokol przyjecia wniosku o $ciganie k. 92, k. 104;
material pogladowy k. 119 — 122; zdjecia k. 176; material pogladowy k. 188 — 194; wycena Nadle$nictwa M. k. 206 )

Oskarzony L. O. w trakcie przestuchania w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu. Podal, ze drewno opalowe osobiScie zakupil, przerabial i szykowal do sezonu zimowego.

Material ten to brzoza i inne gatunki byl przewozony z posesji teSciowej. Oskarzony zlozyl fotografie na ktérych
uwidoczniono drewno opalowe (k.117v).

Na rozprawie przed sadem oskarzony podal, ze drewno wywozil za zycia matki i za jej zgoda. Byla to galeziowka
mieszana , kawalki leszczyny , sosny , brzozy, debu. Drewno to nie pasowalo do pieca matki , gdyz kawalki byly za
dlugie. Mama miala ponad 80 lat i takie kawalki wyciagala z lasu. Wozila je wozkiem , ktory wybudowal oskarzony

(k.177v-178.)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad cze$ciowo dat wiare wyjaénieniom oskarzonego. Nie sa prawdziwe twierdzenia L. O. , ze drewno z posesji
matki wywozil przed jej $miercia. Przecza temu zeznania przestuchanych $wiadkow w szczegbdlnosci K. B. (1)
(k.17,49,181v-182) oraz D. N. (k.37v-38v,47,183-183v). Zdaniem sadu oskarzony celowo wyjasnial w ten spos6b
aby unikna¢ odpowiedzialno$ci za zarzucone mu przestepstwo. L. O. chcial przekonaé sad ,ze drewno otrzymal w
darowiznie od chorujacej matki przed jej Smiercia zatem nie weszlo ono w sklad schedy spadkowej. W zwigzku
z ustaleniem sadu ,ze drewno nie stanowilo wlasno$ci matki , lecz stanowilo wlasnos¢é Nadle$nictwa M. w R. ,
czas w ktorym oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu ma drugorzedne znaczenie z punktu widzenia bytu
przestepstwa. Nadto zauwazy¢ nalezy , ze oskarzony zabral nie tylko drewno niewymiarowe , lecz wszystkie znajdujace
sie na widoku drewno o czym zeznal K. B. (1).

Roéwniez czeSciowo dano wiare zeznaniom 0s6b przyjetych przez oskarzyciela jako pokrzywdzeni w niniejszej sprawie
tj. L. K. (k.8,56v,178v-180v) oraz Z. O. (k.13,71v-72,179-179v). Szacunki pokrzywdzonych ,ze oskarzony dopuscil sie
przywlaszczenia drewna opalowego w iloéci 100 m? s3 przesadzone. Nie jest rowniez prawdziwe stwierdzenie I. K.
, ze bylo to drewno grube , nie bylo tam galeziowki (k.178v). OkolicznoSci te nie znajduja potwierdzenia poérod
dowodow zebranych w sprawie. Jak wyzej zauwazono sgsiad zmarlej R. O. K. B. (1) ocenil , ze oskarzony wywiozt
70 m przestrzennych drewna (k.17) . Bylo to drewno mieszane , grube i galeziowe (k.181v). Leéniczy W. G. , ktéry
widzial drewno zebrane przez R. O. w jednej z szop stwierdzil , ze w wiekszoéci byla to galeziowka (k.182v). Z



protokotu ogledzin drewna , ktoére pozostalo w jednym z pomieszczen gospodarczych na posesji przy ul (...) w R.
wynika , ze znajduje sie tam 7 mp materialu opalowego w postaci drobnicy — galeziowki iglastej i liSciastej (k.32-32v).
Drewno to z pewnoScig zebrala R. O. w sasiadujacym z jej posesja kompleksie leénym. Trudno wyobrazi¢ sobie , ze
starsza i schorowana kobieta zabierala grube drewno stosowe lub dokonywala wyrebu duzych drzew. Okoliczno$ci
te z pewno$cig nie umknelyby uwadze pracownikom Stuzby Le$nej. Jak wynika z zeznan czeSci przestuchanych osob
R. O. zbierala w lesie galezie lub wycinala drobne drzewa. Tak jak oskarzyciele positkowi rowniez §wiadkowie A. B.
(k.101v,180v-181) oraz E. O. (k.76v-77,180-180v) w sposdb nietrafny ocenili ilo$¢ i jako$¢ drewna skladowanego na
posesji zmarlej spadkodawczyni. Zdaniem sadu zaréwno osoby uznane za pokrzywdzonych w niniejszej sprawie jak i
czlonkowie ich rodzin , zainteresowani s3 w mozliwie najwyzszej wycenie drewna zabranego przez oskarzonego. Ich
szacunki kloca sie jednak z obiektywizmem.

Tendencyjnie zeznawata roéwniez H. O. (k.26-26v,182v-183) oraz H. R. (k. 5, 40v.,181 — 181v). Jak wida¢ zeznania
Swiadkow dosé Scisle koresponduja z czeSciowo nieszczerymi wyjasnieniami L. O.. Sad ocenil ten dowdd podobnie
jak wyja$nienia oskarzonego.

Sad dat wiare zeznaniom $wiadkéw K. B. (1) (k. 17, 49, 181v. — 182) , W. G. (k. 22v. — 23, 182 — 182v) , D. N.
(k. 37v. — 38v.,, 47, 183 — 183v) , K. B. (2) (k. 43v.,184) , J. B. (k. 79v. — 80, 184 — 184v) , P. S. (k. 215v. — 216).
Zeznania Swiadkow koresponduja wzajemnie nadto nie sg sprzeczne z wiarygodnymi okoliczno$ciami podanymi przez
oskarzonego i pokrzywdzonych.

Zeznania $wiadkow E. S. (k. 84v., k. 184v) i B. S. (k. 88v. 184v. — 185) nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad podzielil pozostale dowody ujawnione w toku przewodu sagdowego. W ocenie sagdu dokumenty te nalezalo uznac
za pelnowarto$ciowy material dowodowy zaréwno co do ich tresci jak i cech zewnetrznych, nie budzily bowiem
watpliwoéci co do ich autentycznosci, zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby. Nie byly réwniez
kwestionowane przez strony

W art. 284 kk zostalo stypizowane przestepstwo przywlaszczenia. Przywlaszczenie polega na rozporzadzaniu rzecza,
ktbéra juz uprzednio znajdowala sie w posiadaniu przywlaszczajacego. Przywlaszczeniem w rozumieniu kodeksu
karnego jest bezprawne, z wylaczeniem osoby uprawnionej, rozporzadzenie rzecza ruchoma znajdujaca sie w
posiadaniu sprawcy przez wlaczenie jej do swego majatku i powiekszenie w ten sposéb swojego stanu posiadania
lub stanu posiadania innej osoby albo wykonywanie w inny sposéb w stosunku do rzeczy ruchomej uprawnien
wlascicielskich, badz tez przeznaczenie jej na cel inny niz przekazanie wlaScicielowi.

Oskarzony zdawal sobie sprawe odnoénie pochodzenia drewna skladowanego na posesji matki. Przyznal na
rozprawie , ze matka miala ponad 80 lat i wyciggala galezie z lasu. Rozmawial na ten temat z matka , ale to nie
skutkowalo (k.177v) . Pokrzywdzona I. K. oraz sasiedzi R. K. B. i D. N. réwniez wiedzieli , ze wymieniona nie kupowala
sobie drewna, lecz zbierala je w lesie. Oskarzony L. O. z duzym oddaniem zajmowat sie schorowang matka. W zwigzku
z tym mial swobodny wstep na jej posesje , rowniez po $mierci R. O. . Dokonywal tam prac porzadkowych jak
rowniez zabral drewno bedace przedmiotem sprawy. Oskarzony zabierajac nie swoje drewno na swoja posesje w U.
postapil z nim jak wlasciciel. Zdaniem sadu nie budzi watpliwoéci ,ze dokonat jego przywlaszczenia. Nie budzi rowniez
watpliwosci , ze wlaScicielem drewna nie byli spadkobiercy R. O. jak przyjeto w akcie oskarzenia , lecz Nadle$nictwo
M. w R.. Z punktu widzenia prawnego sprawca kradziezy rzeczy ruchomej nie jest w stanie naby¢ wlasno$ci tej rzeczy.
Roéwniez oskarzony , ktory objal drewno w posiadanie nie zdotal naby¢ jego wlasnosci , albowiem dzialal w zlej wierze
(art. 169 § 11 2 kc). Sila rzeczy przedmiotowe drewno nie weszlto w sklad masy spadkowej po zmartej R. O..

Prokurator w zarzucie aktu oskarzenia przyjal, ze oskarzony przywlaszczyl lacznie 12,3 m3 drewna o wartos$ci 1.173 zt
ina szkode I. K. i Z. O.. Najprawdopodobniej oskarzyciel ustalil w §lad za zeznaniem D. N., ze oskarzony wywidzt z
posesji zmarlej matki 10 przyczep wyladowanych drewnem (k.38) . Biorac pod uwage obmiar przyczepki (zob. protoko6t
ogledzin 67) oraz zeznanie pracownika Nadlesnictwa J. B. (k.79v-80) prokurator przyjal , ze oskarzony wywiozl 12,3

m? drewna opalowego sosnowego wspomnianej wyzej wartoéci. Zdaniem sadu jest to ustalenie nieuzasadnione . Jak



wyzej zauwazono oskarzony wywiozl z posesji matki drewno réznych gatunkéow tzw galezidowke sortymentu M 2 . Metr
przestrzenny takiego rodzaju opalu rownowazny jest 0,25 metra sze$ciennego (zob. tabela k. 82) . Skoro , jak ustalil

sad , L. O. dokonal przywlaszczenia 70 mp tego rodzaju opalu , to po przeliczeniu daje to 17,5 m? galeziéwki. Zgodnie
z wyceng przedstawiona przez Nadleénictwo (...) m 3 tego rodzaju opalu kosztowal w 2016 r 43,20 z} brutto (k. 206).

Zatem iloéé 17,5 m® drewna przedstawiala w chwili czynu wartoéé 756 z1.

W konsekwencji wina oskarzonego L. O. nie budzil watpliwosci i zostala mu udowodniona. Oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 284 § 3 kk w zw. z art. 12 kk albowiem przypisanego mu czynu dopuscil sie
w warunkach czynu ciaglego. Z uwagi na stosunkowo nieduza wartoé¢ przywlaszczonego mienia sad przyjat , ze czyn
oskarzonego stanowil wypadek mniejszej wagi. Nalezy dodatkowo zauwazy¢ ,ze L. O. dokladal wielu staran w opiece
nad schorowang matka. Poswiecal jej wiele czasu dlatego prawdopodobnie uznatl ,ze nalezy mu sie jaka$ rekompensata
za swe starania. Oskarzony znal pochodzenie drewna , lecz traktowal je jako wlasno$¢ swojej matki. Okolicznosé te
wzieto rowniez przy kwalifikacji czynu przypisanego L. O..

Wymierzajac oskarzonemu kare za popelnione przestepstwo, sad opart sie na dyrektywach wymiaru kary okre$lonych
w art. 53 kk, uwzgledniajgc zaréwno okolicznosci tagodzace jak i obciazajace. Pod uwage wzieto sume okolicznoS$ci
przedmiotowych i podmiotowych przypisanego oskarzonemu czynu. Na niekorzy$¢ L. O. sad poczytalt jego
wecze$niejszg karalnosé (k.204) .

Majac na uwadze powyzsze, sad wymierzyl L. O. za zarzucany mu aktem oskarzenia czyn na podstawie art. 284 § 3
kk kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych gdzie wysoko$¢ jednej stawki rownowazna jest kwocie 10 zlotych,
uznajac, ze jest to kara adekwatna do stopnia zawinienia sprawcy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu
czynu. Oskarzony posiada state Zrodlo dochodu i orzeczona grzywne bedzie w stanie zaplacié.

Uksztaltowana w powyzszy sposob dolegliwo$¢ karna stanowi zdaniem sadu sprawiedliwa reakcje karna wobec
stwierdzonego czynu , nalezycie realizujac cele w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenstwa,
wlaéciwie uwzgledniajac cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz stanowigc dla oskarzonego wystarczajaca przestroge
na przysztosc.

Na podstawie art. 46 § 1 kk sad orzekl wobec oskarzonego L. O. obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty
756 ztotych na rzecz Nadle$nictwa M. w R..

Na podstawie art. 627 kpk sad zasadzit od oskarzonego L. O. na rzecz oskarzycielki positkowej I. K. kwote 1560,18
zlotych oraz na rzecz oskarzyciela positkowego Z. O. kwote 1500 zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez
oskarzycieli positkowych wydatkéw. Oskarzyciele poniesli wydatki na ustanowienie pelnomocnika w sprawie w osobie
adwokata (zob. paragony fiskalne k.214) . Nadto I. K. wniosla o zasadzenie jej kwoty 60,18 zt tytulem zwrotu kosztow
podroézy na rozprawe dn. 21.08.2018 r.

Na podstawie powolanych w pkt IV wyroku przepiséw sad obciazyt oskarzonego oplata sadowa i pozostalymi kosztami
sadowymi w sprawie.
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