Sygn. akt IT K 369/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 kwietnia 2018 r. w godzinach popoludniowych funkcjonariusze Komendy Powiatowej Policji w P. M. A.
oraz M. B. peliacy stuzbe w patrolu zmotoryzowanym , jadac przez miejscowosé S. dostrzegli pojazd S. (...) nr (...),
ktory poruszal sie w podejrzany sposob. Policjanci postanowili dokonaé kontroli kierowcy . Udali sie za wymienionym
pojazdem a nastepnie dokonali jego zatrzymania. Samochodem kierowat oskarzony R. M. . Jego wyglad i zachowanie
wskazywaly , Ze znajduje sie w stanie upojenia alkoholowego. R. M. przewieziono do siedziby Komendy Powiatowej
Policji w P. , gdzie poddano go badaniu przy uzyciu urzadzenia stuzacego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w
wydychanym powietrzu typu (...) Dwa badania wykazaly odpowiednio: I badanie wykonane o godz. 16.34 — 1,36
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, II badanie wykonane o godz. 16.36 — 1,38 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Wykonujacym badanie policjantom oskarzony o$wiadczyl, ze wypil 1,5 1. piwa o godz. 14.00.

Oskarzony R. M. byt w przeszlo$ci kilkakrotnie karany sadownie za przestepstwo z art.178a § 1 kk oraz z art. 178a §
4 kk. Ostatnio na mocy wyroku Sagdu Rejonowego w Szczytnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w P. z 22 maja
2013 r w sprawie sygn. VII K 66/13 za czyn z art. 178a § 4 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci . Wyrokiem
tym orzeczono tez 10 — letni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych obowigzujacy do dnia 30 maja
2023 r . Wyrok uprawomocnil sie 30 maja 2013 r. Kara pozbawienia wolno$ci weszla w sklad kary lacznej 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 15 wrzeénia 20151
w sprawie sygn. II K 477/15. Kare pozbawienia wolnoSci orzeczona tym wyrokiem skazany odbywal w okresie od
01.03.2014 do 17.02.2016r oraz od 02.05.2018 r do 08.11.2018 r. Kierujac samochodem w dniu 29 maja 2018 r R. M.
nie tylko naruszyl zakaz sagdowy prowadzenia pojazdéow jak réwniez nie zastosowal sie do decyzji Starosty P. nr KIT
5430.2.145.2012.2013 z dn. 25 czerwca 2013 r o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kat. B. Przypisanego
czynu dopuécil sie takze w warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonych w art. 64 § 1 kk.

(dowod: zeznanie M. B. k.78-78v; M. A. k.78v; R. S. k. 92v; protokét uzycia alkometru k.2; odpisy wyrokéow k. 15,22-23;
informacja Starostwa Powiatowego w P. k. 16,28; odpis decyzji w sprawie KIT.5430.2.145.2012.2013 k.29; wyja$nienia
oskarzonego k. 7,32 )

Oskarzony R. M. skladajac wyjaénienia w postepowaniu przygotowawczym przyznatl sie do popelienia zarzucanego
mu aktem oskarzenia czynu. Wyjasénil, ze w dniu 29 kwietnia 2018 r spozywal alkohol w miejscu zamieszkania. Nie
wie gdzie p6Zniej jechal i w jakim celu (k.7).

W trakcie rozprawy gtéwnej oskarzony nie przyznat sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Wyjasnit , ze spozywat
alkohol w P.. Znajdowal sie w takim stanie ,ze nie pamieta w jaki sposéb znalazl sie w S.. Prawdopodobnie zostal tam
przez kogo$ zawieziony. Nie pamietat rowniez , ze kierowal samochodem (k.77v-78).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad w znacznej mierze dal wiare wyjasnieniom oskarzonego. Z protokotu badania stanu trzezwosci (k.2) oraz zeznan
funkcjonariuszy Policji wynika ,ze oskarzony znajdowat sie pod znacznym wplywem alkoholu. Jak okreslil to M. B.
, oskarzony byl zamroczony alkoholem. W tej sytuacji zrozumialym jest , ze R. M. mdg} nie pamieta¢ wszystkich
okolicznosci zdarzenia. Sad dostrzegl , ze oskarzony wyjaénial rozbieznie odno$nie miejsca gdzie spozywal alkohol.
Okoliczno$¢ ta nie miala jednak wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad podzielil zeznania funkcjonariuszy Policji M. B. (k.78-78v) oraz M. A. (k.78v) . Swiadkowie relacjonowali o
faktach , ktoére dostrzegli wykonujac swe codzienne obowigzki stuzbowe. Policjanci nie mieli zadnego interesu, aby
zeznawac falszywie na niekorzy$¢ oskarzonego. Nie dopatrzono sie w zeznaniach sprzecznosci nakazujacych watpi¢ w



prawdomoéwno$¢ wymienionych osob . Zeznanie siostrzenca R. R. S. (k.92v) nie mialo wiekszego znaczenia dla ustalen
w sprawie. Wymieniony zeznala , ze nie zaobserwowal zdarzenia bedacego przedmiotem sprawy.

W tej sytuacji nie budzi watpliwosci, ze oskarzony R. M. kierowal pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym
znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci. Zgodnie z art. 178a § 4 kk jezeli sprawca czynu okreSlonego w § 1 byl wcze$niej
prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosSci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za przestepstwo okreSlone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 kk popelnione w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem $rodka odurzajgcego albo dopuécil sie czynu okreSlonego w § 1 w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo, podlega karze
pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5. W czasie popelnienia przypisanego czynu R. M. byl kilkakrotnie karany
sadownie z art.178a § 1 kk. Ostatnio na mocy wyroku w sprawie sygn. VII K 66/13 SR w Szczytnie (k. 15) . Nadto
w czasie popelnienia przypisanego mu czynu oskarzony naruszyt sgdowy zakaz prowadzenia pojazdow jak réwniez
nie zastosowat sie do decyzji administracyjnej o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kat. B (k. 29). Czyn ,
ktérego dopuscit sie oskarzony zakwalifikowano jako wystepek z art. 178a § 4 kk w zb. z art.180a kk w zw. z art.11 §
2 kkwzw. z art.64 § 1 kk .

Wymierzajac oskarzonemu kare sad uwzglednil okolicznoSci obcigzajace. Naleza do nich niewatpliwie okolicznoSci
popehionego czynu . W szczegblnosSci na niekorzy$¢ oskarzonego dziala to ,ze mimo wcze$niejszej karalnosci oraz
obowiazujacego sadowego zakazu prowadzenia pojazdow jak rowniez decyzji o cofnieciu uprawnien do kierowania ,
zdecydowal sie na jazde samochodem. Nadto w organizmie oskarzonego stwierdzono stezenie alkoholu przekraczajace
2,5 promila. R. M. na skutek spozytego alkoholu mial w znacznym stopniu oslabione zdolnoéci psychofizyczne i
stanowil zagrozenie dla uzytkownikéw drog w miejscowosci S. w tym drogi krajowej , ktéra oskarzony przejechat
w poprzek tuz przed nadjezdzajacym radiowozem. Okoliczno$ci powyzsze oraz dane dotyczace dotychczasowego
sposobu zycia oskarzonego (karta karna k.87-89) , $wiadcza o nieumiejetnosci korzystania przez niego z doswiadczen
zyciowych oraz lekcewazeniu obowiazujacego porzadku prawnego. Niniejsza sprawa wskazuje rowniez na to , ze
oskarzony ma powazny problem zwiazany z naduzywaniem alkoholu. Na korzy$¢ R. M. sad poczytal zlozenie
generalnie szczerych wyjaénien.

Biorac pod uwage wysoko$é zagrozenia ustawowego za popelnienie przestepstwa z art.178a § 4 kk , okolicznosci
przedmiotowe i podmiotowe popelnionego czynu oraz znaczny stopien winy sad orzekl wobec oskarzonego na
podstawie art. 178a § 4 kk w zw. z art.11 § 3 kk kare roku pozbawienia wolnoéci. Dotychczasowy tryb zycia oskarzonego
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze R. M. w sposob razacy lekcewazy obowiazujacy porzadek prawny. Z
uwagi na weze$niejsza karalno$é oskarzonego na kare pozbawienia wolnosci sad nie mial mozliwoéci aby wykonanie
wymierzonej kary warunkowo zawiesi¢ (art.69 § 1 kk).

Stosownie do treéci art. 42 § 3 kk, sad orzekl wobec oskarzonego obligatoryjny Srodek karny w postaci dozywotniego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych. W ocenie sadu brak jest podstaw do przyjecia ze czyn
oskarzonego zaliczy¢ mozna do grupy wyjatkowych wypadkéw , uzasadnionych szczegélnymi okoliczno$ciami , co
umozliwialoby orzeczenie zakazu w krotszym wymiarze.

W mysél art. 43a § 2 kk sad orzekl wobec oskarzonego obligatoryjny $§rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego
w kwocie 10 000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

O kosztach obrony §wiadczonej z urzedu sad orzekl w pkt IV wyroku.

Zuwagi na trudna sytuacje materialng R. M. sad na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w
sprawach karnych zwolnil go z obowigzku ponoszenia kosztow sgdowych.

ZARZADZENIE
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