Sygn. akt ITI RC 234/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2015 roku
Sad Rejonowy w Piszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSR Katarzyna Zielinska
Protokolant st. sek. sad. Agnieszka Kulikowska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 listopada 2015 roku w P.
sprawy z powodztwa S. N. (1)
przeciwko maloletnim M. N. i O. N. zastgpionym przez przedstawicielke ustawowa A. J.
o obnizenie alimentow
oddala powddztwo.
Sygn. akt ITI RC 234/15
UZASADNIENIE
S. N. (1) wystapil o obnizenie alimentéw zasadzonych:

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Szczytnie VIII Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z siedzibg w P. z
dnia 9 czerwca 2013 roku w sprawie VIII RC 63/13 na rzecz maloletniej O. N. z kwoty po 450 zlotych miesiecznie do
kwoty po 150 zlotych miesiecznie, poczawszy od dnia 1 sierpnia 2015 roku,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie VIII Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z siedzibg w P. z
dnia 23 czerwca 2014 roku w sprawie VIII RC 191/13 na rzecz maloletniego M. N. z kwoty po 450 zlotych miesiecznie
do kwoty po 150 zlotych miesiecznie, poczawszy od dnia 1 sierpnia 2015 roku.

W uzasadnieniu pozwu podniésl, ze aktualnie nie jest w stanie lozy¢ na rzecz maloletnich pozwanych alimentéw w
lacznej kwocie 900 zlotych. Wskazal, ze dokladajac drugie 900 zt od matki matoletnich, gdyz taki sam obowigzek
alimentacyjny maja oboje rodzice, daje to kwote 1800 zlotych miesiecznie na utrzymanie maloletnich, ktéra jest
bardzo wysoka i przekracza najnizsze krajowe wynagrodzenie.

Powod podkreslil, ze od wrzesnia ubieglego roku na stale przebywa i mieszka w Polsce. Z rodzicami, u ktoérych
wczesniej pracowal, nie utrzymuje kontaktéw, ani tez nie uzyskuje od nich zadnej pomocy. Pozostaje z nimi w
konflikcie z powod6w prywatnych. Dodal, ze ma powazne problemy zdrowotne. Nieodwracalnie stracil wzrok w oku
lewym, za$ na oko prawe z biegiem czasu widzi coraz gorzej. Wymaga natychmiastowego przeszczepu rogéwki oka.
Operacja taka jest jednak bardzo ryzykowna, dlatego uzywa specjalnej soczewki i ptynow pielegnacyjnych, ktore co
kilka miesiecy trzeba wymieniaé¢. Kazda wymiana wiaze sie z kosztami od 1 200 zl do 1 500 zl. Ponadto ponosi koszty
wizyt kontrolnych w specjalistycznej klinice w G. lub S..

Nadto podniésl, Ze z uwagi na problemy ze wzrokiem ma trudno$ci w znalezieniu stalego zatrudnienia. Pracuje
dorywczo przy zrebie drzewa. Z tego tytulu uzyskuje dochdd w wysokoS$ci 700-800 zlotych miesiecznie, w zaleznoS$ci



od ilo$ci przepracowanych godzin. Zarejestrowany jest w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna bez prawa do zasiltku.
W dniu 6 grudnia 2014 roku zawart zwigzek malzenski z S. N. (2), ktora jest osobg bezrobotna bez prawa do
zasitku. Tym samym pozostaje na jego utrzymaniu. S. N. (2) ma 8-letniego syna z nieformalnego zwigzku, na rzecz
ktorego otrzymuje alimenty w kwocie po 300 zl miesiecznie. Ojciec chlopca jest pozbawiony wladzy rodzicielskie;j.
Od dnia $lubu dziecko pozostaje na utrzymaniu powoda. Chlopiec cierpi na dysfunkcje rozwoju percepcji wzrokowej,
skrzyzowang lateralizacje, zaburzenia sprawnoS$ci grafomotorycznej i wade wymowy. S. N. (2) zmuszona byla
zrezygnowac z pracy, by calkowicie poswieci¢ sie pomocy dziecku, nauczaniu go czytania i pisania. Co drugi dzien, a
czasami codziennie, uczeszcza z synem na terapie logopedyczna, zajecia u pedagoga, wizyty w poradni psychologiczno-
pedagogicznej, z ktorej posiada opinie o trudnoéciach i wymaganiach dziecka. W najblizszym czasie powod planuje
przysposobic syna swojej zony.

Powod wskazal, ze wraz z zong i jej synem mieszkaja w G. w wynajetym mieszkaniu. Oplaty za mieszkanie wynosza:
150 zI — wynajem, 330 zl — czynsz, 97 zl — fundusz remontowy, 110 zl — energia elektryczna. Pow6d ma zaciagnieta
pozyczke, ktéra powinien splaca¢ w kwocie po 140 zt miesiecznie. Koniec splaty przypada za rok. Z braku $rodkow
finansowych oplaty za mieszkanie nie sa robione na czas, a raty pozyczki przez dluzszy czas nie byly placone. Do
tego dochodzi wyzywienie trzyosobowej rodziny i zaspokojenie potrzeb chlopca. S. N. (2) takze posiada zobowigzania
finansowe. Malzonkowie nie posiadaja zadnych oszczednoSci ani wartoSciowych rzeczy, z ktérych mogliby czerpaé
dochod. Nie mogg liczyé na pomoc finansowa od rodzicéw. Zyja skromnie.

Powod podnidst nadto, ze matka maloletnich pozwanych A. J. jest osoba zdrowa, zdolng do podjecia kazdej pracy.
Pracujac, polepszylaby sytuacje swoja i dzieci. Poza tym wraz z dzie¢mi mieszka u swojej matki i nie ponosi kosztow
utrzymania mieszkania. Nieustannie otrzymuje pomoc finansowa od matki i babki. Jej ojciec prowadzi dobrze
prosperujaca firme w zakresie ushug leSnych, tym samym moze jej zapewni¢ pomoc lub prace.

Ustawowa przedstawicielka maloletnich pozwanych, A. J., w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powb6dztwa
w calo$ci.

W uzasadnieniu podniosla, ze obnizenie alimentéw drastycznie pogorszy stope zyciowa maloletnich. Maloletni M. N.
we wrzeSniu biezacego roku rozpoczal nauke w I klasie szkoly podstawowej. Matoletnia O. N. nie ukonczyla jeszcze
trzech lat. Dopiero od wrze$nia 2016 roku bedzie uczeszczala do przedszkola. Z tego powodu matka maloletnich
nie ma mozliwosci podjecia stalego zatrudnienia. Wynajecie opieki do dziecka wigzaloby sie bowiem z kosztami.
Matka maloletnich zdaje sobie sprawe, ze obowiazek alimentacyjny ciazy na obojgu rodzicach. Z obowigzku tego sie
wywiazuje. Niejednokrotnie dorabia sprzatajac domy wczasowe. Pomaga réwniez swojej babci, ktéra prowadzi obiady
domowe, w zamian za co otrzymuje pomoc finansowa. Wszystkie uzyskane $§rodki matka maloletnich przeznacza na
utrzymanie dzieci.

Ustawowa przedstawicielka maloletnich pozwanych podniosla nadto, ze powo6d nie interesuje sie maloletnimi
pozwanymi, ich stanem zdrowia, rozwojem. Nie odwiedza dzieci, nie dzwoni do nich. Maloletnia O. N. nie zna
ojca. Zdaniem ustawowej przedstawicielki maloletnich pozwanych nie prawda jest, ze rodzina powoda co miesiac
dysponuje dochodem w lacznej wysokos$ci 1 100 zl. Po oplaceniu rachunkéw za mieszkanie i kosztow wynajmu, na
przezycie pozostawalaby im kwota 260 zl, co jest niemozliwe. Wskazala, ze cala rodzina powoda mieszka w Niemczech,
gdzie prowadzi dobrze prosperujaca firme w zakresie ustug le$nych. Powod nigdy nie placil alimentéw zasadzonych
na rzecz matoletnich pozwanych. Takze wtedy, gdy jego sytuacja materialna byta bardzo dobra.

Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletni M. N., urodzony (...) i maloletnia O. N., urodzona (...), sg dzie¢mi z nieformalnego zwigzku (...). Rodzice
maloletnich rozstali sie 26 grudnia 2012 roku.

(okolicznoéci bezsporne)



Sad Rejonowy w Szczytnie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w P. wyrokiem z dnia 9 czerwca
2013 roku

wydanym w sprawie VIII RC 63/13 zasadzil od S. N. (1) na rzecz maloletniej O. N. alimenty w kwocie po 450 zlotych
miesiecznie.

(dowdd: wyrok z dnia 09.06.2013r. k. 30 akt sprawy VIII RC 63/13 Sadu Rejonowego w Szczytnie)

Sad Rejonowy w Szczytnie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedzibg w P. wyrokiem z dnia 23 czerwca
2014 roku

wydanym w sprawie VIII RC 191/13 alimenty, ustalone w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym w Piszu w dniu
17 sierpnia 2010 roku w sprawie III RC 143/10, od pozwanego S. N. (1) na rzecz maloletniego powoda M. N. w kwocie
po 350 zlotych miesiecznie, z dniem 27 czerwca 2013 roku podwyzszyt do kwoty po 450 zlotych miesiecznie.

(dowod: wyrok z dnia 23.06.2014r. k. 37 akt sprawy VIII RC 191/13 Sadu Rejonowego w Szczytnie)
Maloletnia O. N. miala wowczas prawie siedem miesiecy. Byla zdrowa. Pozostawala pod bezposérednig opieka matki.
Maloletni M. N. mial cztery lata i osiem miesiecy. Byt zdrowy. Uczeszczal do przedszkola.

A. J. byla osoba bezrobotng, zarejestrowang w Powiatowym Urzedzie Pracy w P., bez prawa do zasitku. Razem z
dzie¢mi mieszkata u swojej matki. Pozostawala na utrzymaniu swojej babci.

(dowod: zaswiadczenie z PUP k. 5 akt sprawy VIII RC 191/13 Sadu Rejonowego w Szczytnie)

S. N. (1) byt kawalerem. Oprocz matoletnich O. N. i M. N. nie mial nikogo na utrzymaniu. Pozostawat w zwigzku
nieformalnym. Jego partnerka miala dziecko w wieku 7 lat, na ktére otrzymywata alimenty wyplacane z funduszu
alimentacyjnego. S. N. (1) mieszkal w Niemczech, gdzie razem z partnerka wynajmowal mieszkanie, placac za
nie 250 euro miesiecznie. Pracowal w Niemczech, w firmie swojego ojca, jako pilarz. Miesiecznie otrzymywal
wynagrodzenie w wysokoS$ci okolo 300 euro. S. N. (1) nie widzial na lewe oko. Nie mial z tego tytulu orzeczonego
stopnia niepelnosprawnosci.

(dowod: ustalenia Sadu Rejonowego w Szczytnie w sprawie VIII RC 191/13 zawarte w pisemnym uzasadnieniu wyroku
k. 44)

Obecnie maloletnia O. N. ma 3 lata. Pozostaje pod bezposrednia opieka matki. Natomiast maloletni M. N. ma 6 lat
i od wrze$nia biezacego roku rozpoczal obowiazek szkolny. Uczeszcza do I klasy Szkoly Podstawowej w R.. Dzieci s
zdrowe.

A.J. ma 24 latai $§rednie wyksztalcenie. Dwa lata temu ukonczyla kurs fryzjerski. Jest panng. Nie pozostaje w zwiazku
nieformalnym. W dalszym ciggu mieszka z dzie¢mi u swojej matki. Pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Matka A. J.
zatrudniona jest w Pracowni Fizjoterapii w P. w rejestracji, natomiast ojciec prowadzi firme w zakresie ustug lesnych.

A. J. jest zdrowa. Nigdzie nie pracuje. Zarejestrowana jest jako osoba bezrobotna, bez prawa do zasitku. W okresie
letnim podejmowala prace dorywcze. Sprzatala lodzie oraz pracowala na stoldwce prowadzonej przez jej babcie.

(dowod: zeznania ustawowej przedstawicielki maloletnich pozwanych k. 38)

S.N. (1) ma 28 lat. Z zawodu jest mechanikiem pojazdéw samochodowych. Posiada prawo jazdy kat. B oraz ukoniczony
kurs na zurawie przenos$ne i pilarza.

W dniu 6 grudnia 2014 roku S. N. (1) zawarl zwigzek malzeniski ze swoja dotychczasowa partnerka. Ze zwigzku tego
nie posiada dzieci. Jego zona, S. N. (2), jest zdrowa. Zarejestrowana jest jako osoba bezrobotna, bez prawa do zasitku.



Na utrzymaniu ma 8-letniego syna K. K., na ktérego otrzymuje alimenty w kwocie po 300 zl miesiecznie. Chlopiec ma
wade wymowy oraz problemy w nauce czytania i pisania.

Do lipca-sierpnia 2014 roku S. N. (1) mieszkatl z obecna zong i jej synem w Niemczech w wynajetym mieszkaniu.
Koszty utrzymania mieszkania ponosili jego rodzice. Pracowal jako pilarz w firmie swojego ojca, za wynagrodzeniem
w wysoko$ci okolo 400 euro miesiecznie. Poniewaz maloletni K. K. nie radzil sobie w szkole z jezykiem niemieckim,
matka maloletniego i S. N. (1) zdecydowali o powrocie do Polski. Rodzice S. N. (1) byli przeciwni jego wyjazdowi z
Niemiec. Z tego powodu sg skonfliktowani z synem.

Po powrocie z Niemiec S. N. (1) zamieszkal z obecng zong i jej synem w G. w wynajetym lokalu mieszkalnym. Za
wynajem mieszkania, tacznie z oplatami i media, placi okolo 700 zl miesiecznie.

S. N. (1) zarejestrowany jest jako osoba bezrobotna, bez prawa do zasilku. Pracuje dorywczo przy zrebie drzewa za
wynagrodzeniem w wysokoS$ci 700-800 zl miesiecznie. Nie posiada zadnego majatku. Od 2010 roku nie widzi na lewe
oko, jednak z tego tytulu nie ma orzeczonego stopnia niepelnosprawnosci. Od tego czasu uzywa specjalnej soczewki
na oko prawe. Co 8 miesiecy dokonuje wymiany soczewki wraz z ptynami pielegnacyjnymi. Ponosi wowczas koszt w
lacznej wysokosci 1 270 zl. Pali papierosy, na co wydaje okolo 200 zl miesiecznie.

S. N. (1) ma zaciagniety kredyt w wysokoSci 1 000 zl, za$ jego zona kredyt w wysoko$ci 2 000 zl. O. maja rowniez
zobowiazanie finansowe wobec sasiadow w kwocie 600 zt.

S.N. (1) nie placi alimentéw zasadzonych na rzecz maloletnich M. N.iO. N.. Od poczatku sa one wyplacane z funduszu
alimentacyjnego.

(dowdd: odpis skrocony aktu malzenstwa powoda k. 36; zeznania powoda k. 37v-38; zeznania ustawowej
przedstawicielki maloletnich pozwanych k. 38)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych wyzej dowodow, a w szczeg6lno$ci zeznan stron
i dokumentéw zlozonych przez strony oraz zeznan stron i dokumentéw znajdujacych sie w aktach spraw Sadu
Rejonowego w Szczytnie VIII RC 63/13 i VIII RC 191/13. Sad dat wiare w caloéci dowodom z dokumentéw, za$
dowodom z zeznan stron w zakresie wyzej opisanym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcia art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego, w tym podwyzszenia, obnizenia lub uchylenia alimentéw.

Przez zmiane stosunkéw rozumie sie zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zmiane mozliwos$ci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego, istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie mozliwoséci zaspokajania
potrzeb wlasnymi silami. Rozstrzygniecie oparte na podstawie art. 138 kro polega na por6é6wnaniu stanu istniejacego
w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich zmianie.

Zadaniem Sadu w niniejszej sprawie bylo zatem ustalenie, czy po zasgdzeniu alimentéw w dniu 9 czerwca 2013 roku w
sprawie VIII RC 63/13 i w dniu 23 czerwca 2014 roku w sprawie VIII RC 191/13, nastapila istotna zmiana okolicznosci
w zakresie sytuacji rodzinnej, osobistej i zarobkowej zobowigzanego oraz w zakresie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionych, uzasadniajaca zamiane dotychczasowej wysokoSci alimentow. Dlatego tez Sad przede wszystkim
poréwnal, po pierwsze, jak ksztaltowaly sie usprawiedliwione potrzeby maloletnich pozwanych w dacie poprzedniego
ustalenia obowigzku alimentacyjnego, a jak w czasie orzekania w niniejszej sprawie, a po wtore - poréwnal mozliwosci
zarobkowe i majgtkowe powoda we wskazanych wyzej okresach.

Nie budzi watpliwosci, ze obowigzek alimentacyjny powoda S. N. (1) wzgledem maloletnich pozwanych M. N. i O. N.
istnieje w dalszym ciagu. Rodzice zobowiazani sa bowiem do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dzieci, ktore nie sa
jeszcze w stanie utrzymywac sie samodzielnie i nie posiadaja wlasnego majatku, z ktérego dochody wystarczalyby na



calkowite pokrycie jego kosztow utrzymania lub wychowania (art. 133 § 1 kro). Powdd nie wnosil zreszta o uchylenie
alimentdw, a jedynie o ich obnizenie.

Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego (art. 135 § 1 kro).

Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie sie takie potrzeby, ktoérych zaspokojenie zapewni mu,
odpowiednio do wieku i uzdolnien, prawidtowy rozw¢j fizyczny i duchowy. Zgodnie z art. 96 kro, rodzice sa obowigzani
troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka. Stosownie do tej dyrektywy rodzice sa obowigzani zapewnié
dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej,
leczenia w razie choroby), jak i duchowych, i kulturalnych, takze §rodki wychowania i ksztalcenia wedtug zdolnosci,
dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Przez mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego nalezy rozumie¢ nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie
uzyskiwane, lecz takze zarobki i dochody, ktore osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej
staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

Od daty zasadzenia alimentéw na rzecz maloletniej O. N. uplynely ponad 2 lata, natomiast od daty zasadzenia
ostatnich alimentéw na rzecz maloletniego M. N. — ponad rok. Pow6d nie wykazal, aby zmniejszyly sie
usprawiedliwione potrzeby zwigzane z utrzymaniem i wychowaniem maloletnich pozwanych. O. N. nie uczeszcza
jeszcze do przedszkola i z racji wieku wymaga stalej opieki. Natomiast M. N. ma 6 lat i rozpoczat obowiazek szkolny,
co wiaze sie z szeregiem wydatkéw, zwlaszcza na poczatku roku szkolnego. Nalezy wskaza¢, ze wraz z dorastaniem i
przede wszystkim ksztalceniem, usprawiedliwione potrzeby dziecka co do zasady wzrastaja. Matka maloletnich nie
jest w stanie sama sprostac ciggle rosngcym wydatkom zwigzanym z utrzymaniem i wychowaniem dzieci.

Sytuacja matki maloletnich pozwanych nie ulegla zmianie. Jest ona osoba bezrobotna. Konieczno$¢ sprawowania
stalej opieki nad maloletnia O. N. powoduje, ze ma ona znacznie ograniczone mozliwosci podjecia pracy zarobkowe;j.
Z kolei fakt, ze aktualnie jest osobg bezrobotna, pozostajgca na utrzymaniu swoich rodzicéw, powoduje, ze nie posiada
ona Srodkéw na wynajecie opiekunki do najmlodszego dziecka.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze rodzice maloletnich pozwanych nie sa zobowiazani do zaspokajania finansowych
potrzeb dzieci w czeSciach réwnych. Zgodnie z treScig art. 135 § 2 kro, wykonywanie obowiazku alimentacyjnego
wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, moze polegac takze, w calosci lub
czesci, na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie. Maloletni pozwani znajduja sie pod bezposrednia
opieka matki, ktéra sama czyni starania o ich rozw6j umystowy i fizyczny, co wiaze sie z nakladem osobistej pracy
wychowaweczej. Powod w ogole nie interesuje sie losem dzieci, nie utrzymuje z nimi zadnych kontaktéw. W tej sytuacji
ciezar finansowy utrzymania dzieci powinien spoczywa¢ przede wszystkim na powodzie.

Powod aktualnie nie ma statej pacy. Podejmuje prace dorywcze. Nalezy jednak podkreslié, ze sytuacja ta jest wynikiem
decyzji podjetej przez powoda — rezygnacji z pracy w firmie ojca. Przedtem powdd osiagal staly dochéd z tytutu
wynagrodzenia za prace i nie ponosil kosztow utrzymania mieszkania. Nie bez znaczenia w tej sprawie jest fakt, ze
powod ma wyuczony zawod mechanika pojazdéow samochodowych oraz ukonczyt kurs na zurawie przenoéne i kurs
pilarza. Powod, pracujac w firmie ojca, nabyt do§wiadczenie i nic nie stoi na przeszkodzie, zeby sam otworzyt podobna
dzialalno$§¢ gospodarcza, korzystajac z form pomocy oferowanych przez urzad pracy. Zatem nalezy stwierdzi¢, ze
powdd ma mozliwosci zarobkowe i przy dotozeniu nalezytych staran, jest w stanie osiaga¢ dochody, ktére pozwola mu
spelnia¢ obowiazek alimentacyjny wobec jego maloletnich dzieci. Nie stoi temu na przeszkodzie rowniez stan zdrowia
powoda, ktéry nie zostal uznany za niezdolnego do pracy. Maloletni pozwani nie sg w stanie utrzymac sie samodzielnie.
Z racji wieku zdani sg wylgcznie na pomoc swoich rodzicoéw. To na rodzicach cigzy obowiazek dostarczenia im $rodkow
utrzymania i wychowania. Wylacznie od ich woli i mozliwo$ci zalezy dalszy rozw6j matoletnich.

Nalezy podnies$é, ze réwniez zona powoda ma mozliwo$ci zarobkowe. Powinna zatem dolozyé nalezytej staranno$ci w
celu znalezienia Zr6dla zarobkowania nawet w niepelnym wymiarze czasu pracy, poniewaz na niej spoczywa obowigzek



utrzymania jej maloletniego syna. Powod przede wszystkim powinien wywiazywac sie z obowigzku alimentacyjnego
wobec swoich dzieci, a nie pasierba.

Biora powyzsze na uwadze nalezy wskazaé, ze nie nastapila taka zmiana, ktéra uzasadnialaby obnizenie alimentéw
zasadzonych od powoda na rzecz maloletnich pozwanych. Powéd i jego obecna zona, podejmujac konkretne decyzje
zyciowe, w tym finansowe, decydujac sie na powrét do kraju, nie majgc gwarancji znalezienia w nim statego
zatrudnienia i w dalszej kolejnoSci mozliwo$ci poniesienia kosztow wlasnego utrzymania, winni byli mie¢ na uwadze,
Ze maja na utrzymaniu dzieci ze swoich zwigzkéw nieformalnych, ktérym w pierwszej kolejno$ci musza zapewnié
utrzymanie.

Rodzice nie moga uchyli¢ sie od obowiazku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonanie obowiazku stanowiloby
dla nich nadmierny ciezar. Sa obowigzani podzielié sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 06 stycznia 2000r. w sprawie I CKN 1077/99, LEX nr 51637). Nie bez znaczenia jest fakt, ze powod
na kupno papieroséw przeznacza 200 zt miesiecznie, co nie stanowi priorytetowych wydatkéw w jego utrzymaniu.

Majac na uwadze powyzsze, uznajac, ze powod dysponuje mozliwoéciami zarobkowania na poziomie pozwalajacym
czyni¢ zado$¢ dotychczasowemu obowigzkowi alimentacyjnemu wzgledem maloletnich pozwanych, Sad na podstawie
powolanych na wstepie przepiséw powddztwo oddalil.



