Sygn. akt ITI RC 76/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2019 roku

Sad Rejonowy w Piszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Anna Gajewska

Protokolant st. sekr. sagdowy Joanna Swiecka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 stycznia 2019 roku w P.
spraw z powodztwa A. G. (1)

przeciwko A. G. (2)

o podwyzszenie alimentow

I. Alimenty, zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 09 maja 2016 roku w sprawie VI RC 676/15,
od pozwanej A. G. (2) na rzecz powodki A. G. (1) w kwocie po 400 zlotych miesiecznie, z dniem 31 lipca 2018 roku
podwyzsza do kwoty po 600 (szeSéset) zlotych miesiecznie, platnej z gory do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku zwloki w terminie platnoéci ktérejkolwiek z rat.

II. Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie.

ITI. Odstepuje od obciazania powodki kosztami sadowymi w cze$ci, w ktérej oddalono powddztwo.
IV. Odstepuje od obcigzania pozwanej kosztami sgdowymi.

V. Wyrokowi w punkcie I. nadaé rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 76/18

UZASADNIENIE

R. G., przedstawiciel ustawowy maloletniej powodki A. G. (1), wnioést o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od
pozwanej A. G. (2) wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 09 maja 2016 roku, sygn. akt VI RC 676/15, w
kwocie po 400 zt, do kwoty po 750 zl, platnych z géry do rak ojca maloletniej powddki, do dnia 10-ego kazdego miesigca
wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu podniésl, ze maloletnia A. G. (1) jest corka R. G. i pozwanej, ktora po rozwodzie rodzicow
zostala pod opieka ojca. Wskazal, iz zwiekszyly sie potrzeby maloletniej poniewaz rozpoczela leczenie ortodontyczne
i jest osoba dorastajaca tj. w okresie dojrzewania. Jej utrzymanie wymaga wiec nakladéw w wysoko$ci 1300
zl miesiecznie. Na te kwote skladaja sie wydatki na koszty utrzymania mieszkania, wyzywienie, kupno ubran,
kosmetykow, na oplaty za szkole i koszty leczenia ortodontycznego. Ojciec maloletniej powodki nie pracuje, leczy sie z
powodu problemdéw z kregostupem, cukrzycy, sarkoidozy, dny moczanowej i otytoSci olbrzymiej. Przy czym, ostatnio
wzrosly koszty zwigzane z jego leczeniem. R. G. utrzymuje sie z renty chorobowej w wysokos$ci 1183,02 zl, z kolei matka
maloletniej jest zatrudniona w spolce (...) S.A. w P.. Wedlug R. A. A. G. (1) zarabia kwote 3000 z}l miesiecznie. To



ojciec maloletniej jest jej wiodacym opiekunem i doktada osobistych staran w wychowanie corki, ale ma ograniczone
mozliwo$ci finansowe.

Pozwana A. G. (2) w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powbddztwa o podwyzszenie alimentow w catosci.

W ocenie pozwanej R. G. nie udowodnil, aby koszt utrzymania maloletniej wynosil 1300 zl miesiecznie. Uzyskiwana
przez niego renta chorobowa na pewno nie jest wystarczajaca do pokrycia zarbwno wymienionych przez niego w
uzasadnieniu pozwu kosztéw zwigzanych z utrzymaniem matoletniej A. G. (1) jaki i samego R. G.. Pozwana podniosla,
iz lozy kwote 500 zl na rzecz starszej corki M. G.. Biorac wiec pod uwage wysoko$c¢ renty R. G. i fakt, ze musi z niej
utrzymac¢ dodatkowo dwie corki, ustalona przez niego kwota potrzebna do zaspokojenia potrzeb maloletniej powddki
jest catkowicie niewiarygodna.

Pozwana A. G. (2) dodala, ze od czasu ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw znacznemu pogorszeniu ulegla
jej sytuacja. Obecnie pozwana leczy sie z powodu boléw kregostupa, stale przyjmuje leki przeciwbodlowe i z powodu
bélu nie moze wykonywaé pracy w pelnym wymiarze czasu. Jej miesieczne zarobki wynosza 2400 zl. Z tego placi
500 zl za czynsz za mieszkanie, 60 zt za energie elektryczng, 80 zl za telefon, 70 z} za Internet i kablowke, 900 z}
wynosza lacznie placone przez nig alimenty na corki, 500 zl przeznacza na wyzywienie, a 32 zl wynosi koszt egzekucji
komorniczej. Dodala, ze doszlo do podzialu majatku pomiedzy nig a bylym mezem, ktéremu przypadly wszystkie
nieruchomoéci i ruchomoéci i do dnia dzisiejszego R. G. nie splacil pozwanej. Cheac kupié¢ lodowke i pralke zaciagnela
kredyt, ktérego miesieczna rata wynosi 200 zl. Nadto, w lutym 2018 roku zmart ojciec A. G. (2), ktéry zawsze wspieral
ja finansowo (k. 27-31).

W dniu 30 lipca 2018 roku wplynelo pismo procesowe strony powodowej, w ktéorym pelnomocnik powodki
zmodyfikowal wniesione pierwotnie powo6dztwo w ten sposob, ze wnidst o podwyzszenie alimentéw zasadzonych na
rzecz maloletniej A. G. (1) wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 09.05.2016r. sygn. akt VI RC 676/16,
utrzymanym w mocy w czeSci dotyczacej alimentéw wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 29.12.2016r.
sygn. akt I ACa 634/16 z kwoty 400 zl do kwoty 1000 zt miesiecznie, ptatnych do rak ojca maloletniej powddki do
dnia 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie w razie uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek rat. Poza tym, pelnomocnik powodki wniosta o zasadzenie na jej rzecz kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu tegoz stanowiska pelnomocnik maloletniej powddki podala, ze znacznie wzrosly potrzeby A. G.
(1), z kolei zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci pozwanej pozwalaja na placenie na rzecz mlodszej cérki wiekszych
$wiadczen. Pelnomocnik podniosla, ze aktualny koszt utrzymania maloletniej wynosi 2037,55 z}. Skladajg sie niego
nastepujace wydatki miesieczne: 336,24 zt — czynsz za mieszkanie, 32,65 zt — oplata za energie elektryczna, 60,49
z} — oplata za gaz, 40 zt — abonament telefoniczny, 76 zl — oplata za abonament telewizyjny i Internet, 300 zl —
zakup zywnosci, 50 zt — zakup lekéw i suplementéw, 375 zl — aparat ortodontyczny, 150 zt — wizyty lekarskie, 150
z} — kosmetyki, §rodki czystoéci, 150 zt — zakup odziezy, 40 zt — przybory dydaktyczne, 4,17 zt — oplata za (...), 3,75
z} — ubezpieczenie, 33,33 zt — wydatki na wycieczke szkolng, 150 zl — czesne za szkole, 112,50 zl — kurs na prawo
jazdy, 41,67 z} — wydatki na rozrywke i hobby. Aktualnie maloletnia mieszka tylko z ojcem, poniewaz jej starsza
siostra rozpoczela studia i wyprowadzita sie z domu. Przy czym, maloletnia zar6wno wakacje jak i inny czas wolny
od szkoly, z uwagi na swoja sytuacje finansowa, spedza tylko i wylgcznie w miejscu zamieszkania. Ojca A. G. (1), w
przeciwienstwie do pozwanej, nie sta¢ na wymiane sprzetu AGD, czy mebli, ktore licza juz okolo 10 lat. Zkolei zrobienie
aktualnie kursu prawa jazdy przez maloletnia jest dla niej korzystne, gdyz obecnie wiekszo$¢ pracodawcéw wymaga
posiadania umiejetno$ci jazdy samochodem. Takze leczenie ortodontyczne maloletniej nie jest podyktowane tylko
checia poprawy wizerunku, ale jest uzasadnione wskazaniami medycznymi i nietypowa budowa szczeki A. G. (1). Musi
miec¢ ona zalozone az trzy luki aparatu ortodontycznego. Pelnomocnik matoletniej powodki wskazala, iz aby utrzymac
siebie i corke R. G. korzystal z uzbieranych wczeéniej oszczednosci, a nadto zawsze wspierala go finansowo matka.
Jednocze$nie zauwazyla, ze pomimo, iz wladza rodzicielska nad dzieémi R. i A. G. (2) przystuguje obojgu rodzicom to
pozwana nie utrzymuje kontaktu z corkami. Tym samym, caly ciezar wychowawczy i wszystkie obowigzki zwigzane z
biezacym funkcjonowaniem maloletniej spoczywajg na barkach R. G..



Pelnomocnik strony powodowej podala, iz w czasie pierwotnego orzekania o alimentach Sad Okregowy w Olsztynie
ustalil koszt utrzymania kazdej z corek na kwote 800 zl, ale wskazal, ze R. G. nie przedstawil szczegdlowego zestawienia
kosztow ich utrzymania. Poza tym, w owym czasie A. G. (1) nie chorowala na nic przewlekle, przebywala w szpitalu,
poniewaz nie jadla i slabla. Ponadto, w dacie ustalania alimentéw A. G. (1) miala 16 lat a obecnie skonczy 18 lat, co
ma wplyw na zwiekszenie jej potrzeb w sferze ubioru, kosmetykoéw, zainteresowan, spedzania wolnego czasu.

Pelnomocnik maloletniej powddki podniosta tez, ze koszt zakupu lekow przez pozwang jest nieporéwnywalnie
mniejszy niz koszt, jaki musi ponosi¢ R. G. na ten sam cel. Wynosi on bowiem jedynie 30 zl. Strona powodowa
zakwestionowala wydatki przywolane w odpowiedzi na pozew. Wskazala, ze A. G. (2) mieszka z partnerem, ktérego
utrzymuje. Pomimo wiedzy, ze moze by¢ zobowiazana do placenia zwiekszonych alimentéw na corke, zaciagnela
kredyt na zakup prostownicy do wloséw. Jednoczesnie, w okresie orzekania o alimentach przez Sad Okregowy w
Olsztynie dochody pozwanej byly mniejsze o0 300-400 zl, albowiem w owym czasie, ze wzgledu na potrzebe opieki nad
chorym ojcem, zrezygnowala ona z wykonywania pracy w systemie czterozmianowym. Skoro ojciec pozwanej zmarl,
moze ona powrdci¢ do w/w systemu pracy i dzieki temu uzyskiwaé wyzsze wynagrodzenie. Pozwana posiada pakiet
akeji (...) S.A., ktore otrzymala w spadku po matce, najprawdopodobniej taki pakiet wchodzi w sklad spadku po ojcu
pozwanej. Poza tym, w dniu 10 lipca 2018 roku pozwana otrzymala od bylego meza w ramach rozliczen zwigzanych
z podzialem majatku wspo6lnego kwote 16053,18 z} (k. 53-64).

W zwiazku z osiggnieciem pelnoletnio$ci w toku procesu, A. G. (1) poparla pozew wniesiony pierwotnie w jej imieniu
przez ojca R. G..

Na rozprawie w dniu 29 listopada 2018 roku pelnomocnik A. G. (1) podniosta, iz powddka poniosta wydatki zwigzane
z balem maturalnym, matura, a przede wszystkim zwigzane z leczeniem ortodontycznym. A. G. (1) miala szczekoScisk,
z tego powodu nie mogta nic je$¢, miala tez takie bole glowy, ze nie mogla funkcjonowac bez lekdéw przeciwbdlowych.
Dodala, ze kurs prawa jazdy na pewno przyda sie jej, gdyz A. G. (1) zamierza studiowaé w wiekszym mieécie.

Pozwana A. G. (2) uznala ostatecznie powddztwo do kwoty po 450 zt miesiecznie, wnoszac o jego oddalenie w
pozostalym zakresie. Pelnomocnik pozwanej dodal, ze w 2017 roku toczyla sie juz sprawa o podwyzszenie alimentow
na rzecz powodki, wtedy tez byla podnoszona kwestia jej zdrowia i nauki, a mimo to Sad Rejonowy w Piszu nie
podwyzszyl alimentéw. Gdyby pozwana miala wciaz placi¢ 500 zl alimentéw na starsza corka i dodatkowo wyzsze
alimenty na mlodsza — wowczas popadnie w niedostatek. Zakwestionowal wydatki wskazane przez strone powodowa,
zasadno$¢ brania udzialu przez powoddke juz teraz w kursie nauki jazdy. Podniésl, iz nieprawda jest, by pozwana
mieszkala z partnerem, za to powddka mieszka nie tylko z ojcem, ale dodatkowo z jeszcze jedna osoba dorosta (k.165
iv.).

Sad ustalil, co nastepuje:

Sad Okregowy w Olsztynie, wyrokiem z dnia 09 maja 2016 roku wydanym w sprawie VI RC 676/15, zmienionym
cze$ciowo wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 19 grudnia 2016 roku sygn. akt I ACa 634/16, rozwigzal
przez rozwod malzenstwo R. G. i A. G. (2), zawarte 14 wrzeSnia 1996 roku w P., zapisane w Urzedzie Stanu Cywilnego
w P. za numerem 113/96 — z winy obu stron.

Wykonywanie wladzy rodzicielskiej min. nad maloletnig A. G. (1) urodzona (...), Sad powierzyt obojgu rodzicom,
ustalajac miejsce pobytu maloletniej przy ojcu.

Nadto, Sad zobowiazal obydwoje rodzicow do ponoszenia kosztéw utrzymania i wychowania min. maloletniej A. G.
(1) i zasadzil od A. G. (2) na rzecz A. G. (1) alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie, ptatne z gory do dnia 10-ego
kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w ptatnosci ktérejkolwiek z rat, do rak ojca R. G..

(dowod: wyrok rozwodowy k. 202 i v., wyrok SA w Bialymstoku k. 288 akt sprawy VI RC 676/15 Sadu Okregowego
w Olsztynie)



Maloletnia A. G. (1) w czasie zasgdzenia na jej rzecz alimentéw od pozwanej w kwocie po 400 zl miesiecznie miala 15
lat, na nic przewlekle nie chorowala, przebywala w szpitalu, poniewaz nie jadla i stabla. Juz wowczas stwierdzono u niej
szczekoScisk. Z tego powodu uczeszcezala na rehabilitacje do O. raz w miesigcu. Koszt takiego dojazdu wynosit 70 zl.
Uczeszczala do Gimnazjum Katolickiego w P.. Sad Okregowy w Olsztynie ustalil wowczas miesieczny koszt utrzymania
A. G. (1) na kwote 800 zl, biorac min. pod uwage dotychczasowy poziom zycia rodziny, ktory nie byl zbyt wysoki.

Ojciec A. G. (1) juz w tym czasie nie pracowal z uwagi na liczne choroby i utrzymywal sie z renty wynoszacej 700
z} miesiecznie. Czasami dodatkowo dorabial np. jako kierowca autobusu. Ponosil koszty utrzymania mieszkania —
czynsz wynosil 500 zl, energia elektryczna — 100 zl, za telefony swoje i A. G. (2) placil 200 zl.

Pozwana A. G. (2) byla zatrudniona w firmie (...) S.A. w P. na stanowisku brakarza wyrobow przemyslowych i osiagata
dochdd wynoszacy 2813,59 zl. Splacala kredyt za mieszkanie, ktérego miesieczna rata wynosila 500 zt oraz kredyt za
samocho6d — tu rata tez wynosila 500 zt. Byla wlascicielka mieszkania w P., w ktérym w owym czasie mieszkal jej ojciec.

(dowdd: odpis skrocony aktu urodzenia powodki k. 7, umowa zlecenia k. 89, zas§wiadczenie o zarobkach k. 96, zeznania
stron k. 193-201 akt sprawy VI RC 676/15 Sadu Okregowego w Olsztynie)

W dniu 17 stycznia 2017 roku A. G. (1) zastapiona przez przedstawiciela ustawowego R. G. wniosta pozew przeciwko
A. G. (2) o podwyzszenie alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 09 maja 2016 roku
sygn. akt VI RC 676/15 z kwoty po 400 zl miesiecznie do kwoty po 1050 zl miesiecznie (sygn. akt III RC 8/17). Sad
Rejonowy w Piszu wyrokiem z dnia 11 maja 2017 roku oddalit przedmiotowe powodztwo.

W czasie wydawania przedmiotowego orzeczenia A. G. (1) byla uczennica I klasy Katolickiego Liceum
Ogolnoksztalcacego w P.. Juz w owym czasie przebywala pod stala opieka Centrum Wad i Twarzoczaszki w O., gdzie
przyjezdzala na wizyte raz w miesiacu. Pojawily sie u niej problemy skoérne. R. G. otrzymywat rente w wysokosci
1144,12 zt. Wynagrodzenie A. G. (2) zmniejszylo sie 0 400 zI w poréwnaniu z tym, ktbre osiggala w czasie orzekania
o rozwodzie. Pozwana opiekowala sie wowczas chorym ojcem J. M. i musiala zrezygnowaé z czterozmianowego czasu
pracy, co wplynelo na zmniejszenie jej pens;ji.

(dowod: zaswiadczenie lekarskie k. 32, karta informacyjnego leczenia szpitalnego k. 33-35, zaSwiadczenie o zarobkach
k. 41, wyrok o alimentach - akta sprawy tut. Sadu III RC 8/17)

Obecnie powodka A. G. (1) ma 18 lat i jest uczennica ostatniej klasy Katolickiego Liceum Ogoélnoksztalcacego w P.. Po
jej ukoniczeniu ma zamiar kontynuowac nauke na studiach. Czesne za szkole wynosi miesiecznie 150 z}. Ubezpieczenie
za rok szkolny 2018/2019 wyniosto 36 zl. W okresie od marca do czerwca 2018 roku A. G. (1) uczestniczyla w trzech
wycieczkach szklonych, ktorych taczny koszt wyniost 275 zl. Ostatnio poniosta wydatki zwigzane z balem maturalnym.
Wezesniej powodka uczeszezala na zajecia do ogniska muzycznego, teraz juz tego nie robi. A. G. (1) kontynuuje leczenie
ortodontyczne z powodu zle wysunietej szczeki i wady zgryzu. Za jeden aparat zaplacila w kwietniu 2018 roku 1500
z}. Tyle samo wynioslt koszt aparatu na kolejny luk zebowy. Z uwagi na skomplikowana wade zgryzu pow6dka bedzie
zmuszona do wyrobienia kolejnego aparatu za kwote 2000 zt. W zwiazku z w/w leczeniem powodka ma wizyte u
ortodonty raz w miesigcu, za ktéra musi placi¢ 150 z}. U powddki wystepuje atopowe zapalenie skory. Z tego powodu
leczy sie ona dermatologicznie. Koszt jednej wizyty u dermatologa to 70 z}. Z uwagi na problemy skorne A. G. (1) musi
uzywac¢ masci, za ktora placi 100-150 zl, a ktéra starcza jej, w zalezno$ci od rozwoju choroby, na dwa tygodnie lub
miesigc. Nadto, musi uzywac specjalnych kosmetykéw, szamponoéw i zeli, ktore jej nie uczulaja. Problemy ze skoéra
nasilaja sie glownie w okresie zwiekszonego stresu u powodki, a zaczely sie zaraz po rozwodzie rodzicow. Powodka
otrzymuje czasami od swojej babci macierzystej 300 lub 500 z}. Niekiedy ,,do reki”, a czasami w ten sposéb, ze babcia
finansuje jej zakupy. K. G. oplaca tez wnuczce abonament telefoniczny w wysokosci 40 zl. Babcia jest tez osoba,
ktorej powodka zwierza sie z typowo kobiecych problemoéw. Kiedy$ powddka interesowala sie muzyka i fotografia,
ale z powodu braku pieniedzy zarzucila te hobby. Wakacje i czas wolny od nauki A. G. (1) spedza w domu lub u
babci. Dwa lata temu dzieki wsparciu finansowemu babci pojechata do USA. Powo6dka ukonczyta kurs prawa jazdy,
egzamin zdala za pierwszym razem, koszt kursu wyniost 1350 zl. Powodka stara sie jesé zdrowo, gtownie warzywa i



owoce. Przewaznie ubiera sie w sklepach z uzywana odzieza. Powodka praktycznie nie ma kontaktu z matka, czasami
spotyka ja przypadkowo w sklepie, czy na ulicy. Kiedy probowala spotyka¢ sie z matka dochodzilo miedzy nimi do
nieporozumien i z tego wzgledu A. G. (1) nie chce tych spotkan. Latem 2018 roku A. G. (1) podjela prace doryweza i
zarobila w ciagu jednego miesiaca 1500 zl, ktore wydala na swoje potrzeby. Powodka ocenila swoj miesieczny koszt
utrzymania na kwote 800-1000 zl.

Ojciec powddki, z ktdérym pozostaje ona w jednym gospodarstwie domowym, nie pracuje i z powodu stanu zdrowia
uzyskuje rente chorobowa w wysoko$ci 1183,02 zb. Starsza corka R. G. i pozwanej jest juz samodzielna, uczy sie
i mieszka w B.. R. G. stara sie przekazywac jej co miesiagc minimum 300 zl. Razem z nim i A. G. (1) mieszka tez
partnerka R. G., ktora pracuje jako pielegniarka i doklada sie do rachunkéw i zakupu zywnosci. R. G. jest caly czas
wspierany finansowo przez matke — K. G.. Czasami podejmuje prace dorywcze i dzieki temu zarobi dodatkowe 50
z}. Hoduje tez kury i uprawia dzialke. Z uwagi na liczne schorzenia ojciec powodki wydaje 700-1000 z} na leki,
jednakze aby starczylo mu pieniedzy na podstawowe potrzeby, czasami w ogodle nie kupuje wszystkich lekarstw.
Oplaty za mieszkania wynosza okolo 800 zl miesiecznie. W dniu 10 lipca 2018 roku R. G. wplacil na konto pozwanej
kwote 16053,18 zt tytulem splaty w zwigzku z podzialem majatku wspoélnego. To glownie ojciec zajmuje sie sprawami
szkolnymi powodki. R. G. mieszka w mieszkaniu, ktore przypadlo mu w udziale po podziale majatku dorobkowego.
Jest wlaécicielem samochodu osobowego marki C. (...) rocznik 2007.

(dowdd: faktura za aparat ortodontyczny k. 7, 77-78; decyzja ZUS k. 8; faktury za leki k. 9-11; za§wiadczenie z SM w
P. k. 66; rachunki powodki k. 67-70, 71-76; zaswiadczenie lekarskie powodki k. 79; faktura za kurs prawa jazdy k. 80;
czesne za szkole k. 81-84; powiadomienie z (...) k. 85; umowa najmu lokalu k. 86-90; dowdd splaty pozwanej k. 114;
rachunki k. 145-160; za§wiadczenia za szkoly powodki k. 161-163; zeznania $wiadka K. G. k. 166 i v; zeznania R. G.
k. 166v.-167v.; zeznania stron k. 171v.-172)

A. G. (2) ma 44 lata. Nadal jest zatrudniona w (...) S.A. w P.. Srednie miesieczne wynagrodzenie pozwanej wynosi
2565,13 z}. Pozwana mieszka w mieszkaniu, ktory jest jej wlasnoScia. A. G. (2) placi na obydwie corki alimenty wlgcznej
wysokoSci 900 zl. Oprocz w/w alimentéw pozwana nie przekazuje mlodszej corce zadnych dodatkowych pieniedzy.
W maju 2018 roku pozwana zaciagnela kredyt na zakup lodéwki, pralki, odkurzacza i prostownicy w Banku (...) S.A.,
gdzie miesieczna rata z tego tytulu wynosi 200 zl. U A. G. (2) wystepuja przewlekle bole kregostupa. Na zakup lekow
pozwana przeznacza 60 zl miesiecznie. W sierpniu 2018 roku z tytutlu zaleglych alimentéw na rzecz powodki pozwana
uiScila 2400 zl, ktore uzyskala w zwiazku ze splata dokonana na jej rzecz przez bylego meza. Reszte pieniedzy z owej
splaty przeznaczyla na remont swojego mieszkania. Pozwana posiada akcje Sklejki o wartosci 500 zl, poza tym z tytulu
spadku po tacie ma otrzymac akcje tej samej spolki o wartosSci 3500 zl. W 2016 roku pozwana zmienila system pracy
z czterozmianowego na jednozmianowy, albowiem musiala opiekowac sie chorym ojcem J. M., ktory tez wspieral ja
finansowo. Z uwagi na problemy z kregostupem pozwana nie chce wracaé do pracy w zwiekszonym wymiarze czasu.

(dowod: odpis skrécony aktu zgonu k. 33; umowa kredytu k. 34-36; zaswiadczenie o zarobkach k. 37; zaswiadczenie
lekarskie k. 38; umowa o cze$ciowy dzial spadku k. 117; wniosek o wpis do ksiegi wieczystej k. 118; informacja o
dochodach pozwanej za 2017 roku k. 164, zeznania stron k. 172-173)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow, a w szczegblno$ci zeznan stron, zeznan
Swiadkéw, dokumentow zlozonych przez strony oraz zeznan stron i dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy
Sadu Okregowego w Olsztynie VI RC 676/15 i akt sprawy tut. Sadu III RC 8/17. Sad dal wiare w calo$ci dowodom z
dokumentoéw, za§ dowodom z zeznan stron i zeznan §wiadkow w zakresie wyzej opisanym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcia art. 133 § 1 kro rodzice zobowiazani s do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dzieci, ktore nie sa
jeszcze w stanie utrzymywac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow
jego utrzymana i wychowania. Tak, wiec od chwili urodzenia zobowigzani sa do dostarczania dzieciom $rodkéw
utrzymania i wychowania.



Z przepisu powyzszego wynika, ze rodzice moga by¢ zwolnieni od §wiadczen alimentacyjnych w stosunku do dziecka
tylko wtedy, gdy dziecko jest w stanie utrzyma¢ sie samodzielnie i nie pozostaje w niedostatku lub posiada wlasny
majatek, a dochody z tego majatku wystarczajg na catkowite pokrycie jego kosztow utrzymania lub wychowania. We
wszystkich innych wypadkach na rodzicach ciazy stanowczy obowiazek utrzymania dziecka, ograniczony tylko ich
mozliwo$ciami zarobkowymi i majatkowymi.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego (art. 135 § 1 kro).

Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie sie takie potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu,
odpowiednio do wieku i uzdolnien, prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Zgodnie z art. 96 kro, rodzice sa obowigzani
troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka. Stosownie do tej dyrektywy rodzice sa obowiazani zapewnic
dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej,
leczenia w razie choroby), jak i duchowych i kulturalnych, takze §rodki wychowania i ksztalcenia wedlug zdolnosci,
dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Rodzice nie moga uchyli¢ sie od obowiazku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonanie obowiazku stanowiloby
dla nich nadmierny ciezar. Sa obowigzani podzielié sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 06 stycznia 2000r. w sprawie I CKN 1077/99, LEX nr 51637).

Przez mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego nalezy rozumie¢ nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie
uzyskiwane, lecz takze zarobki i dochody, ktore osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej
starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych.

Zgodnie z treécia art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego, w tym podwyzszenia, obnizenia lub uchylenia alimentéw.

Przez zmiane stosunkéw rozumie sie zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zmiane mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego, istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie mozliwoséci zaspokajania
potrzeb wlasnymi silami. Rozstrzygniecie oparte na podstawie art. 138 kro polega na poréwnaniu stanu istniejacego
w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich zmianie.

Zadaniem Sadu w niniejszej sprawie bylo zatem ustalenie, czy po zasadzeniu alimentéw przez Sad Okregowy w
Olsztynie w sprawie VI RC 676/15 od pozwanej na rzecz powodki, nastgpila istotna zmiana okoliczno$ci w zakresie
sytuacji rodzinnej, osobistej i zarobkowej zobowigzanej oraz w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionej,
uzasadniajgca zamiane dotychczasowej wysokoéci alimentow. Dlatego tez Sad przede wszystkim pordéwnal, po
pierwsze, jak ksztaltowaly sie usprawiedliwione potrzeby powodki w dacie poprzedniego ustalenia obowiazku
alimentacyjnego, a jak w czasie orzekania w niniejszej sprawie, a po wtére - poréwnal mozliwosci zarobkowe i
majatkowe pozwanej we wskazanych wyzej okresach.

Od daty zasadzenia alimentow przez Sad Okregowy w Olsztynie uptynelo wprawdzie tylko dwa lata, jednakze w ocenie
Sadu, nie mozna mie¢ watpliwosci, ze w tym kréotkim okresie wzrosly jednak usprawiedliwione potrzeby A. G. (1). Z
jednej strony wiaze sie to z faktem, iz aktualnie A. G. (1) uczy sie w ostatniej klasie liceum i za pare miesiecy rozpocznie
nauke na studiach i jej dalsza edukacja, niezaleznie od tego, czy powddka bedzie studiowala dziennie, czy w systemie
zaocznym, na pewno pociagnie za soba zwiekszone wydatki. Jednoczes$nie, z zeznan §wiadkéw — K. G. i R. G., ktorzy
maja okazje codziennie obserwowaé powddke wynika, ze obecnie zmienit sie (...). Dotychczas byla wyciszona, nie
prowadzila zbyt aktywnego zycia towarzyskiego. Obecnie za$, tak jak kazda dziewczyna w jej wieku, stara sie zadbac
o wyglad, ubidr, chetniej wychodzi na spotkania ze znajomymi. Z drugiej strony od wiosny 2018 roku pojawily sie
znaczne wydatki zwigzane z leczeniem ortodontycznym i potrzeba zalozenia powddce az trzech aparatow na zeby. Juz
w czasie postepowania przed Sadem Okregowym w Olsztynie, a takze w trakcie sprawy o podwyzszenie alimentow
toczacej sie przez Sadem Rejonowym w Piszu sygn. akt ITI RC 8/17 powodka leczyla sie ortodontycznie, ale wowczas



ponosila jedynie koszty wizyt u lekarza w O. — 150 zl za kazda wizyte. W tym czasie takze pojawily sie u niej pierwsze
problemy skoérne. Jednakze obecny etap leczenia wady zgryzu powddki pociaga za soba nieporéwnywalnie wieksze
koszty w stosunku do tych, jakie ponosila dotychczasowe. Za wszystkie niezbedne aparaty bedzie musiala zaplacié
lacznie 5000 zl, nie liczac comiesiecznych wizyt u ortodonty w O. i kosztéw dojazdu na owe wizyty.

R. G. nie jest w stanie sam sprostaé ciggle rosnagcym wydatkom zwigzanym z utrzymaniem i leczeniem mlodszej
corki. Utrzymuje sie on z niewielkiej emerytury, czasami podejmuje prace dorywcze, ktoére jednak przynosza mu
znikomy dochod. W pokryciu wydatkéw obcigzajgcych jego budzet domowy wspomaga go mieszkajaca wspolnie z nim
i powddka partnerka. Jednakze to babcia macierzysta pow6dki w duzym stopniu wziela na swoje barki utrzymanie
A. G. (1) iR. G.. To K. G. niejednokrotnie finansuje zakupy syna czy wnuczki. W chwili obecnej wlaéciwe zastepuje
powbdce matke, gdyz to glownie do niej zwraca sie A. G. (1) ze swoimi kobiecymi problemami. Jednocze$nie nalezy
podkresli¢, ze powbddka réwniez stara sie w miare mozliwoéci uzyskaé Srodki finansowe za zaspokojenie swoich
potrzeb. W ostatnie wakacje podjela prace zarobkowa osiggajac miesieczny dochdéd w wysoko$ci 1500 z}. Nie mozna
jednak zapomnie¢, ze na razie, z uwagi na nauke, A. G. (1) moze podjaé zatrudnienie jedynie w okresie wakacyjnym.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz rodzice powddki nie sg zobowigzani do zaspokajania finansowych potrzeb dziecka
w czeSciach rownych. Zgodnie z treécig art. 135 § 2 kro, wykonywanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka,
ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, moze polega¢ takze, w calosci lub cze$ci, na osobistych
staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie. Powodka od czasu rozwodu rodzicow mieszka z ojcem. To gléwnie on
czynil starania o jej rozwoj umystowy i fizyczny, a przede wszystkim podejmowal wysilek zwigzany z jej leczeniem, co
wigze sie z nakladem osobistej pracy wychowawczej. W tej sytuacji ciezar finansowy utrzymania powddki powinien w
wiekszym stopniu spoczywac przede wszystkim na pozwane;j.

A. G. (2) w trakcie niniejszego postepowania starala sie wykazaé, iz jej sytuacja majgtkowa jest zdecydowanie gorsza,
w poréwnaniu z ta, w jakiej byla ona w dacie ustalania alimentéw na rzecz A. G. (1). Sad nie przychylil sie do
twierdzen pozwanej, ktéra podnosila, iz praktycznie cale uzyskiwane przez nig wynagrodzenie za prace, przeznacza
ona na pokrycie wydatkéw obcigzajacych jej budzet domowy. Nie mozna bowiem pomingé¢ okolicznoSci, iz oprocz
twierdzen zawartych w pozwie, A. G. (2) nie przedlozyla zadnych dowodéw (dowodéw wplat, faktur, rachunkow)
potwierdzajacych, ze ponosi ona co miesigc wydatki na czynsz, media czy prad w wysokoSci powyzej 700 zl, co
bylo zreszta kwestionowane przez strone powodowa. W trakcie orzekania o alimentach pozwana pracowala w
czterozmianowym systemie pracy dzieki czemu uzyskiwala dochody w okolicach 2800 zl miesiecznie. Z kolei podczas
postepowania toczacego sie przed tutejszym sadem sygn. akt III RC 8/17 o podwyzszenie alimentéw jej zarobki juz
ksztaltowaly sie na aktualnym poziomie — okolo 2500 zl, co wynikalo z faktu, ze pozwana musiala opiekowaé sie
chorym ojcem. Zrezygnowala z dotychczasowego systemu pracy, co pociggnelo za soba zmniejszenie wynagrodzenia.
Przestuchiwana w charakterze strony A. G. (2) stwierdzila, ze pomimo i juz nie musi sprawowaé opieki nad ojcem
to nie wroci do czterozmianowego systemu pracy, z uwagi na problemy z kregostupem. Przy czym, sama przyznala,
ze w/w dolegliwos$ci wystepowaly juz w czasie rozprawy rozwodowej (k. 172v.-173). W ocenie Sagdu wystepuje pewna
niesp6jnos$¢ w stanowisku pozwanej, ktora nie chce podjaé dodatkowego zatrudnienia z uwagi na swoj stan zdrowia,
chociaz jeszcze pare lat wezesniej, przy podobnych dolegliwoéciach, byla w stanie pracowaé¢ w czterozmianowym
wymiarze czasu pracy. Jak dotad pozwana podkreslala, ze to konieczno§é sprawowania opieki nad ojcem, a nie
problemy zdrowotne zmusily ja do zmiany systemu pracy.

Poza tym, nalezy dodaé, ze oprdcz placenia alimentéw, pozwana w jakikolwiek inny sposéb nie uczestniczy w
zyciu corki. Owszem, A. G. (1) nie zaprzeczyla, ze w zasadzie unika kontaktéw z matka, z uwagi na dotychczasowe
niemile do$wiadczenia z tym zwigzane. Jednak takze sama pozwana nie wykazuje wiekszej inicjatywy w tym zakresie.
Przyznala, ze probowala obecnie umowicé sie na spotkanie z cérka, ale wlasciwe bylo to podyktowane checia ,dogadania
sie” w sprawie o podwyzszenie alimentéw. Z uwagi na trudng sytuacje ojca powodki to w zasadzie jej babcia przejeta
na siebie obowiazek wspierania wnuczki finansowo, jak i wypelniania roli matki.

Faktem jest, ze pozwana musi utrzymaé¢ swoje mieszkanie, zapewni¢ sobie wyzywienie, ubior, §rodki czystoSci,
jednakze jej sytuacja finansowa jest stabilna. Osiaga staly dochod, dzieki splacie uzyskanej od bylego meza mogla



wyremontowaé swoje mieszkanie, posiada niewielkie oszczedno$ci, z uwagi na pakiet akcji, jakie otrzymala w spadku
po matce, oraz jakie ma uzyskaé¢ w spadku po ojcu. W ocenie Sadu, A. G. (2), jako osoba mloda i aktywna zawodowo,
przy podjeciu niewielkiego wysitku jest w stanie placi¢ na rzecz powddki alimenty w wysoko$ci 600 zl miesiecznie.

W tym miejscu nalezy dodac, ze w ocenie Sadu, miesieczny koszt utrzymania powodki zostal jednak zawyzony przez
pelnomocnika A. G. (1). Wprawdzie sama A. G. (1) zeznajac w charakterze strony wskazala, ze w jej ocenie wynosi
on 1000 zl miesiecznie. Jednakze w rzeczywisto$ci nie byla ona w stanie wskazaé wysoko$ci wydatkow zwigzanych
z utrzymaniem gospodarstwa domowego jej rodziny. Biorac pod uwage zasady doswiadczenia zyciowego, a takze w
oparciu o liczne faktury i rachunki znajdujace sie w aktach sprawy Sad ustalil, iz miesieczny koszt utrzymania powo6dki
wynosi okolo 1200-1300 zl. Wedlug Sadu, A. G. (2) jest w stanie pokry¢ polowe kosztoéw utrzymania powodki.

Majac powyzsze na uwadze Sad, w oparciu o przepis art. 138 kro, art. 133 § 1 kro i art. 135 § 11 § 2 kro, orzekl jak w
punkcie I. wyroku, oddalajgc powodztwo w pozostalym zakresie.

W ocenie Sadu alimenty w tej wysoko$ci sa adekwatne do wieku, stanu zdrowia i usprawiedliwionych potrzeb powodki
oraz mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanej.

W oparciu o art. 102 k.p.c Sad odstapil od obcigzania kosztami procesu zaréwno strony powodowej jak i pozwane;j.

Wyrokowi w punkcie podwyzszajacym alimenty Sad nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci na podstawie art. 333
§ 1 pkt 1 k.p.c.



