Sygn. akt I C 257/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 stycznia 2021 1.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Anna Lisowska

po rozpoznaniu w dniu 7 stycznia 2021 r. w Piszu na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa Gminy P.

przeciwko A. S.

o zaplate

orzeka:

1. Umarza postepowanie w zakresie kwoty 1 081,80 zl (jeden tysiac osiemdziesiat jeden zlotych 80/100).
2. Oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie.

Sygn. akt I C 257/20

UZASADNIENIE

Gmina P. wytoczyla powbdztwo przeciwko A. S. o zaplate kwoty 8 973,97 zlotych wraz z odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze S. M. laczyla z Gming P. umowa najmu lokalu mieszkalnego nr (...)
polozonego wbudynku (...) przy ulicy (...) w P.. Dnia 9 lipca 2012 roku umowa najmu zostala wypowiedziana z powodu
nieplacenia czynszu oraz innych nalezno$ci. Po $émierci ojca S. M. (gléwnego najemcy), syn najemcy R. M. pomimo
zamieszkiwania i prowadzenia wspdlnego gospodarstwa nie wstgpil w prawa najmu lokalu na podstawie art. 691
k.c., poniewaz umowa najmu moze by¢ zawarta wylacznie po splaceniu zadluzenia zgodnie z procedura i normami
wynikajacymi z uchwaly XXXVI/417/09 Rady Miejskiej w P. z dnia 22 kwietnia 2009 roku. Pozwana A. S., byla zona
R. M., zamieszkuje w wyzej wymienionym lokalu bez tytulu prawnego. W zwigzku z tym jest zobowiazana do oplat
za bezumowne korzystanie z lokalu.

Powodka wskazala, ze pozwana zalega z naleznoSciami za okres od 1 sierpnia 2016 roku do 30 kwietnia 2020 roku.
Zadluzenie wynosi 8 973,97 zlotych w tym kwota 2 698,60 zlotych w ramach odszkodowania uzupekliajgcego za media
oraz kwota 6 275,37 ztotych w ramach odszkodowania uzupelniajacego za czynsz.

Powodka podkreslila, ze dochodzona pozwem kwota nie jest przedawniona, poniewaz A. S. przerwala bieg
przedawnienia skladajac pisma do Gminy P. dnia 26 wrze$nia 2018 roku oraz 29 stycznia 2019 roku o odpracowanie
nalezno$ci powstalych na lokalu, ktére w czeéci odpracowywala.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym 11 maja 2020 roku Sad Rejonowy w Piszu nakazal
pozwanej zaplaci¢ na rzecz powodki calos¢ dochodzonego roszczenia wraz z kosztami postepowania.

Pozwana A. S. wniosta sprzeciw od wydanego nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloci i wniosla oddalenie powodztwa.

Pozwana zakwestionowala roszczenie w calosci, zaréwno co do zasady jak i co do wysokoéci. Wskazala, ze powddka
nie przedstawila dowodow, ktore wskazywalyby, ze wine za powstale roszczenie ponosi pozwana, a nie Urzad Gminy
i Miasta P..

Z ostroznos$ci procesowej pozwana wniosla, aby wysoko$¢ roszczenia Gminy P. zostala naliczana od dnia, w ktérym
pozwana odmoéwila przyjecia i zawarcia umowy lokalu socjalnego oraz w wysokosci stosownej do tego okresu.

W toku procesu powddka ograniczyl powddztwo do kwoty 7 835,71 zlotych.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 3 czerwca 2011 roku w P. pomiedzy Gming P., a S. M. zostala zawarta umowa najmu lokalu mieszkalnego. Na
podstawie tejze umowy Gmina P. oddala S. M. do uzywania lokal nr (...) polozony w budynku nr (...) przy ulicy (...)
w P., a S. M. zobowiazal sie do uzywania lokalu wylacznie na cele mieszkaniowe. Pismem z dnia 9 lipca 2012 roku
Gmina P. wypowiedziala S. M. umowe najmu lokalu mieszkalnego.

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2014 roku sygn. akt VI C 967/13 Sad Rejonowy w Szczytnie VI Zamiejscowy Wydzial
Cywilny z siedziba w P. nakazal miedzy innymi A. S. (poprzednio M.) opuszczenie, oproznienie i wydanie powodowi
Gminie P. lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w P. przy ulicy (...) i jednoczeénie przyznal miedzy innymi A.
S. prawo do lokalu socjalnego i wstrzymal wykonanie oprdznienia lokalu opisanego w punkcie I do czasu zlozenia
pozwanym przez Gmine P. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.

(dowod: umowa najmu lokalu mieszkalnego k. 9-10; wypowiedzenie umowy najmu lokalu mieszkalnego k. 8;
kserokopia wyroku z dnia 23 kwietnia 2014 roku k. 7)

Miejsko-Gminny Oérodek Pomocy (...) w P. decyzja z dnia 22 lutego 2016 roku nr (...).PS. (...). (...).2016 przyznal A.
M. zasitek celowy z przeznaczeniem na czeSciowe pokrycie zadtuzenia za mieszkanie w kwocie 600 zlotych.

Decyzja z dnia 25 kwietnia 2016 roku nr (...).PS. (...). (...).2016 Miejsko Gminy Osrodek Pomocy (...) przyznat A. S.
zasitek celowy z przeznaczeniem na cze$ciowe pokrycie zadluzenia za mieszkanie — czynsz w kwocie 300 zlotych oraz
zasitek celowy z przeznaczeniem na cze$ciowe pokrycie zadluzenia za mieszkanie — media w kwocie 300 zlotych.

(dowdd: decyzja nr (...).PS. (...). (...).2016 k. 70; decyzja nr (...).PS. (...). (...).2016 k.71)

A. S. dokonatla oplat tytulem czynszu za lipiec, sierpien, wrzesien 2017 roku, lipiec, sierpien, wrzesien, pazdziernik,
listopad, grudzien 2018 roku, a takze styczen, luty i marzec 2019 roku w wysokosSci po 180,30 zlotych. Dokonala
rowniez oplat za media w kwotach: 240,55 zlotych za lipiec 2017 roku, 31,94 zlotych za sierpieni 2017 roku, 240,55
zlotych za wrzesieni 2017 roku, 473,58 zlotych za lipiec 2018 roku, 606,16 zlotych za sierpien 2018 roku, 606,16
zlotych za wrzesien 2018 roku, 251,65 za paZzdziernik, listopad, grudzien 2018 roku oraz styczen i luty 2019 roku, a
takze 283,85 zlotych za marzec 2019 roku. Ponadto za miesigce maj, czerwiec, lipiec, sierpien, wrzesien, pazdziernik,
listopad, grudzien 2019 roku oraz styczen i luty 2020 roku pozwana uiécila oplaty lgczne za media i czynsz w kwocie
PO 464,15 zl, za$ za miesiace marzec i kwiecien 2020r. w kwocie po 481,30 zlotych.

(dowdd: dowody wplat k. 72-77)

W dniu 12 pazdziernika 2018 roku Gmina P. zawarla z A. S. porozumienie znak (...). (...).2.23.2018 w sprawie
odpracowania zaleglo$ci za bezumowne korzystanie z lokalu — czynszu oraz optat za media.



Na podstawie powyzszego porozumienia S. A. odpracowala zalegloéci nieobjete nakazem w kwotach 560 zlotych w
okresie rozliczeniowym od 18.10.2018 roku do 31.10.2018 roku, 800 zlotych w okresie rozliczeniowym od 18.10.2018
roku do 31.10.2018 roku, 320 zlotych w okresie rozliczeniowym od 18.10.2018 roku do 31.10.2018 roku, 480 zlotych
w okresie rozliczeniowym od 118.10.2018 roku do 31.10.2018 roku.

W dniu 18 lutego 2019 roku Gmina P. zawarla z A. S. porozumienie znak (...). (...).3.3.2019 w sprawie odpracowania
zaleglo$ci za bezumowne korzystanie z lokalu — czynszu oraz oplat za media.

Na podstawie powyzszego porozumienia S. A. odpracowala zaleglo$ci nieobjete nakazem w kwotach 880 zlotych w
okresie rozliczeniowym od 25.02.2019 roku do 31.05.2019 roku, 380 zlotych w okresie rozliczeniowym od 25.02.2019
roku do 18 lutego 2019 roku, 480 zlotych w okresie rozliczeniowym od 25.02.2019 roku do 31.05.2019 roku.

(dowdd: rozliczenia odpracowania zaleglosci k. 14-20, porozumienie znak (...). (...).2.23.2018 k.95-96v))

Pismem z dnia 7 kwietnia 2020 roku Gmina P. wezwala A. S. do zaplaty kwoty 8 690,56 zlotych w terminie 7 dni od
dnia otrzymania wezwania wraz z odsetkami do dnia zaplaty.

(dowod: kserokopia wezwania do zaptaty k.6 )
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zalaczona do akt sprawy umowa najmu, jej wypowiedzenie, porozumienie w sprawie odpracowania zaleglosci, a takze
kserokopie pism wymienionych miedzy stronami nie budza watpliwosci Sadu, iz w okresie od sierpnia 2016 roku do
30 kwietnia 2020. pozwana korzystala z nieruchomoéci powodki bez umowy.

Roszczenie powddki znajduje oparcie prawne w treéci art. 225 k.c., jednakze nie podlega uwzglednieniu wobec nie
udowodnienia jego wysokoSci.

Odnoénie inicjatywy dowodowej Sad Rejonowy w Piszu w pelni podziela utarte orzecznictwo Sadu Najwyzszego
wyrazajace sie w tezie: ,Rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelienia lub wyjaénienia twierdzen
stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowodoéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow
tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).” (vide wyrok SN z 17.12.1996r., I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76; podobnie
rowniez wyrok SA w Bialymstoku z 21.10.2003r., I A Ca 516/03, OSP 2004/9/118; wyrok SN z 07.10.1998r., Il UKN
244/98, OSNP 1999/20/662).

Przedstawione przez powodke karty kontowe, majace potwierdza¢ zasadno$c jej roszczenia, sg nieczytelne i nieciste.
Sad nie byl w stanie na ich podstawie ustali¢ z czego dokladnie wynika kwota Zadana pozwem, w jakiej cze$ci
jest to kwota za czynsz, a w jakiej za media oraz za jakie okresy. Powodka wskazala w pozwie, ze dochodzi od
pozwanej naleznoSci za czynsz oraz media za okres od 1 sierpnia 2016 roku do 30 kwietnia 2020 roku, jednak
pozwana przedstawila dowody optat za okres od lipca do wrze$nia 2017 roku, od lipca 2018 roku do marca 2019 roku
oraz od maja 2019 roku do kwietnia 2020 roku. Ponadto sama powo6dka wskazala, ze pozwana odpracowala czes$c
zadluzenia jednak nie wskazala okresu zadluzenia , ktore zostalo przez pozwang odpracowane. Przedlozone przez nig
dowody w postaci rozliczen odpracowania zaleglo$ci lacznie w wydrukiem karty kontowej , sa niejasne. Wylgcznie
na ich podstawie Sad nie byl w stanie ustali¢ jakie kwoty i za jakie okresy powoddka zaliczyla pozwanej w zamian
za ich odpracowanie. Biorac pod uwage tres$é roszczenia powodki zawartego w pozwie oraz stanowisko pozwanej, w
ocenie Sadu twierdzenia powddki nie zostaly przez nia udowodnione. W przedstawionych przez powo6dke dowodach
wystepuja sprzecznodci , ktorych powddka nie wyjasnila.



Strona powodowa, wbrew cigzacemu na niej obowigzkowi wynikajacemu z art. 187 § 1 pkt 1' k.p.c., nie wskazala
wysoko$ci czynszu za poszczegdlne miesigce bezumownego korzystania z przedmiotowej nieruchomosci, poczynajac
od sierpnia 2016 roku, ani terminéw wymagalnoSci tych poszczegélnych oplat, co uniemozliwia poczynienie przez Sad
ustalen co do wysoko$ci roszezenia zasadniczego powodki oraz co do daty poczatkowej odsetek i ich wysoko$ci.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z art. 118 k.c. dla roszczen okresowych oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej termin przedawnienia wynosi trzy lata. Jednakze koniec terminu przedawnienia przypada
na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba zZe termin przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Natomiast zgodnie
z art. 123 § 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie:

1) Przez kazda czynnoé¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub wyegzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2) Przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje;
3) Przez wszczecie mediacji.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie , powddka nie wykazala takze aby doszlo do przerwania biegu przedawnienia.
W prawdzie w porozumieniu (...). (...).2.23.2018 w § 3 ust. 2 dluznik o$wiadczyl, ze uznaje w catoéci wysokosé
zadluzenia okreslong w ust. 1. Nalezy jednak zauwazy¢, ze z ust. 1 pkt. 5 dotyczacego kwoty 11 701,57 z} stanowiaca
zaleglo$¢ nie objeta nakazem zaplaty wedlug stanu na dzien 10.10.2018r. nie wynika jakiego okresu dotyczy wskazana
kwota i kiedy staly sie wymagalne poszczego6lne zaleglosci z tytulu oplat za czynsz i media. W niniejszej sprawie pozew
zostat zlozony w dniu 1 maja 2020r. (data stempla pocztowego). Z uwagi na powyzsze ,uznac nalezy, iz roszczenie
powddki w zakresie zgdania kwoty za okres od 01.08.2016r. do 31.12.2016r. , w przypadku jego udowodnienia byloby
roszczeniem przedawnionym.

W zwigzku z czeSciowym cofnieciem powddztwa Sad umorzyl postepowanie w zakresie kwoty 1 081,80 zlotych. W
pozostalym zakresie powodztwo zostalo oddalone jako nieudowodnione.



