Sygn. akt I Ns 299/21
POSTANOWIENIE
Dnia 17 sierpnia 2023 .
Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Anna Lisowska
Protokolant: st. sekr. sad. Judyta Mastowska
po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2023 roku na rozprawie
sprawy z wniosku A. D.
z udzialem A. S. (1), Z. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po H. S.
stwierdza, ze spadek po H. S. c¢. F.i M.
zmarlej w dniu 20 kwietnia 2021r. w O.
ostatnio stale zamieszkalej w O.
na podstawie testamentu notarialnego z dnia 31 marca 2016r. nabyl w calo$ci syn
A.S.(1)s. W,
orzeka, iz zainteresowani ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie we wlasnym zakresie.
Sygn. akt I Ns 299/21

UZASADNIENIE

A. D. wystapila z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po H. S. zmarlej w dniu 20 kwietnia 2021 roku w
O. i tam ostatnio przed $miercig stale zamieszkalej. Wskazala, ze spadkodawczyni w chwili $§mierci byta wdowa
i posiadala troje dzieci: corke A. D. (wnioskodawczyni), syna Z. S. i syna A. S. (1). Innych dzieci, w tym
pozamalzenskich, przysposobionych badz takich ktore zmarly, nie miala. W sklad spadku nie wchodzi gospodarstwo
rolne. Spadkodawczyni nie pozostawila testamentu.

Wobec powyzszego wnioskodawczyni wniosta o stwierdzenie nabycia spadku po H. S. na podstawie ustawy.

Uczestnicy postepowania Z. S.1A. S. (1) co do zasady przychylili sie do wniosku. Wnie$li o stwierdzenie nabycia spadku
po H. S. na podstawie testamentu sporzadzonego przez spadkodawczynie w formie aktu notarialnego.

Uczestnik postepowania Z. S. w dniu 28 pazdziernika 2021 roku zlozyl do akt sprawy testament notarialny
sporzadzony przez spadkodawczynie w dniu 16 wrzeénia 2019 roku, w ktérym spadkodawczyni wylaczyla od
dziedziczenia ustawowego swoja corke A. D. i jej zstepnych oraz wydziedziczyla, to jest pozbawila prawa do zachowku
swoja corke A. D. i jej zstepnych.

Whnioskodawczyni zakwestionowala wazno§¢ ww. testamentu. Podniosla, ze w dacie jego sporzadzenia
spadkodawczyni znajdowala sie w stanie wylaczajacym §wiadome i swobodne powziecie decyzji oraz wyrazenie woli z



uwagi na cierpienie przez nig od 2014-2015 roku na chorobe Alzheimera, w zwiazku z ktéra pozostawala pod opieka
lekarza rodzinnego i lekarza psychiatry.

W dniu 17 grudnia 2019 roku Sad Rejonowy w Piszu dokonal otwarcia i ogloszenia testamentu notarialnego H. S.
sporzadzonego 16 wrze$nia 2019 roku przed notariusz A. G..

Uczestnik postepowania A. S. (1) w dniu 13 wrzeénia 2022 roku zlozyt do akt sprawy testament notarialny sporzadzony
przez spadkodawczynie w dniu 31 marca 2016 roku, w ktérym spadkodawczyni do caloSci spadku powolala syna A.
S. (1).

W dniu 11 pazdziernika 2022 roku Sad Rejonowy w Piszu dokonal otwarcia i ogloszenia testamentu notarialnego H.
S. sporzadzonego 31 marca 2016 roku przed notariusz A. G..

Whnioskodawczyni zakwestionowala wazno§¢ ww. testamentu. Podniosla, ze w dacie jego sporzadzenia
spadkodawczyni znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji oraz wyrazenie woli.

Sad ustalil, co nastepuje:
H. S. zmarta w dniu 20 kwietnia 2021 roku w O., gdzie ostatnio przed $miercia stale zamieszkiwala.

W chwili $mierci H. S. byla wdowa i posiadala troje dzieci: corke A. D., syna A. S. (1) i syna Z. S.. Innych dzieci, w tym
pozamalzenskich, przysposobionych badz takich ktére zmarly, spadkodawczyni nie miala.

Nikt spadku nie odrzucal, nie zrzekat sie dziedziczenia, ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.

(dowod: odpis skrocony aktu zgonu spadkodawczyni k. 34; odpis skrécony aktu urodzenia Z. S. i A. S. (1) k. 31-32;
odpis skrocony aktu malzenstwa A. D. k. 34; zapewnienie spadkowe zlozone przez wnioskodawczynie k. 46-46v)

H. S. pozostawila testament notarialny sporzadzony w dniu 31 marca 2016 roku przed notariusz A. G., w ktorym do
calosci spadku powolala swojego syna A. S. (1).

W testamencie notarialnym sporzadzonym w dniu 16 wrze$nia 2019 roku przed notariusz A. G., H. S. wylaczyla od
dziedziczenia ustawowego oraz pozbawila prawa do zachowku swoja corke A. D. i jej zstepnych.

W dacie sporzadzenia powyzszych testamentow, stan psychiczny H. S. pozwalal jej na §wiadome i swobodne podjecie
decyzji i wyrazenie woli.

(dowdd: testament z 31.03.2016r. k. 45; protokol z otwarcia i ogloszenia testamentu k. 44; testament z 16.09.2019r.
k. 244; protokoét z otwarcia i ogloszenia testamentu k. 254; 16.09.2019r. dokumentacja medyczna spadkodawczyni k.
63-69 i 75-106; wykaz placowek medycznych, w ktorych leczyla sie spadkodawcezyni k. 72; zeznania §wiadkéw: A. G.
k. 55-55v, D. Z. k. 55v, E. L. — zapisane na plycie CD k. 202, P. S. — zapisane na plycie CD k. 202, M. S. — zapisane
na plycie CD k. 202, A. S. (2) k. 283-283v i B. K. k. 283v-284; opinie uzupelniajgce bieglego sadowego z zakresu
psychiatrii k. 212-217v, 289-291vi 336-338v)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 922 § 1 k.c., prawa i obowiazki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego $émierci na
jedna lub kilka oséb, stosownie do przepiséw ksiegi IV Kodeksu cywilnego.

Prawo polskie przewiduje dwa zrodla powolania do spadku: ustawe i testament (art. 926 § 1 k.c.), przy czym,
pomimo, iz powotany przepis w takiej kolejnosci wymienia Zrédla powotlania, catoksztalt regulacji kodeksu wskazuje,
iz bezwzgledne pierwszenstwo ma dziedziczenie testamentowe. Oznacza to, ze dziedziczenie ustawowe co do calosci
lub cze$ci spadku nastepuje wtedy (i tylko wtedy) gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca (art. 926 § 2 k.c.).




Emanacje powyzszych regulacji materialno - prawnych stanowi nalozony na Sad przepisami procesowymi obowiagzek
badania z urzedu kto jest spadkobierca, czy spadkodawca pozostawil testament, jak réwniez, czy testament ten jest
wazny.

Rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek Smierci mozna jedynie przez testament (art. 941 k.c.). Prawo polskie wyr6znia
dwie kategorie testamentow: zwykle i szczegblne. Do pierwszej grupy naleza testamenty: wlasnoreczny (art. 949 k.c.),
notarialny (art. 950 k.c.) i allograficzny (art. 951 k.c.).

Testament, jako jednostronna czynno$é prawna na wypadek $mierci, podlega w pewnym zakresie rygorom dalej
idgcym niz czynno$ci miedzy zyjacymi. W szczegolno$ci wymaga sie, aby spadkodawca dzialal z wolg (zamiarem)
testowania. Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia z dnia 22 grudnia 1997r. w sprawie II CKN
542/97 (OSNC 1998/7-8/118), wola testowania to kwestia woli i §wiadomosci dokonywania czynnoéci prawnej na
wypadek $mierci, a nie uzycia w testamencie okre§lonych wyrazen, np. ,testament”, ,,ostatnia wola”, itp., aczkolwiek
wyrazeniami tymi najczeéciej postuguja sie testatorzy. Testator musi obejmowaé swoja $wiadomoscia fakt regulowania
los6w majatku na czas po swojej $émierci. O woli testowania, jak tez i o jej braku, moze Swiadczy¢ zaréwno sama
tre$¢ oSwiadczenia woli i uzyte do jej wyrazenia sformulowania, jak rowniez okolicznoS$ci towarzyszace zlozeniu tego
o$wiadczenia.

W niniejszej sprawie uczestnicy postepowania Z.i A. S. (1) wniesli o stwierdzenie nabycia spadku po H. S. na podstawie
testamentu notarialnego z dnia 31 marca 2016 roku, ktérego wazno$¢ zakwestionowala wnioskodawczyni. Zdaniem
wnioskodawezyni, stan psychiczny spadkodawczyni w dacie sporzadzenia testamentu nie pozwalal na §wiadome i
swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

Zarzuty powyzsze nie znalazly potwierdzenia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie. Sad nie znalaz}
zadnych podstaw, aby zlozony do akt sprawy testament uzna¢ za niewazny, co w konsekwencji prowadziloby do
dziedziczenia ustawowego.

Powolany w niniejszej sprawie biegly sadowy z zakresu psychiatrii, J. C., po doglebnej analizie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, w tym dokumentacji medycznej spadkodawczyni oraz zeznan Swiadkow,
wnioskodawczyni i uczestnikow postepowania, stwierdzil jednoznacznie, ze w dacie sporzadzenia ww. testamentu (31
marzec 2016 r.), stan psychiczny spadkodawczyni pozwalal jej na Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie
woli.

Biegly podkreslil, ze do stwierdzenia stanu wylaczajacego zdolnos$¢ do swobodnego i §wiadomego zlozenia waznego
o$wiadczenia woli, nie wystarczy stwierdzenie jakichkolwiek zaburzen psychicznych u osoby skladajacej takie
o$wiadczenie. Wskazal, ze zalaczona do akt sprawy dokumentacja medyczna psychiatryczna spadkodawczyni jest
bardzo lakoniczna, szczatkowa w swojej formie i tresci, wrecz ulomna i dopiero zeznania stron oraz $§wiadkow
pozwolily na jej prawidlowa interpretacje. Biegly wskazal, ze z ww. dokumentacji medycznej wynika, iz na pierwszej
wizycie u lekarza psychiatry spadkodawczyni byla w dniu 9 maja 2012 roku i zalecono jej wowczas przyjmowanie lekow
przeciwlekowych, przeciwdepresyjnych i uspokajajgcych. Biegly podkreslil, ze przyjmowanie lekéw psychotropowych
w dawkach zaleconych przez lekarza ma korzystny wplyw na stan zdrowia psychicznego leczonej osoby, gdyz
przywracaja one réwnowage emocjonalng albo przynajmniej lagodza zaburzenia tejze rownowagi. Nie wywoluja
natomiast zadnych zaburzen sfery intelektualnej. Gdyby leki psychotropowe wywolywaly odurzenie, nie bylyby
dopuszczone do obrotu farmaceutycznego. Na kolejnej wizycie u psychiatry spadkodawczyni byta 29 czerwca 2016
roku, a wiec 4 lata pdzniej i mialo to miejsce 3 miesiace po sporzadzeniu testamentu z 31 marca 2016 roku. Zalecono
wowczas spadkodawczyni przyjmowanie leku uspokajajacego i spowalniajacego rozwoj objawdw otepienia.

Biegly stwierdzil, ze rowniez w dniu 16 wrze$nia 2019 roku — to jest w dniu sporzadzenia kolejnego testamentu, w
ktorym spadkodawczyni wylgczyla swoja corke i jej zstepnych od dziedziczenia ustawowego i pozbawila ich prawa
do zachowku — spadkodawczyni nie znajdowala sie w stanie wylaczajacym §wiadome i swobodne podjecie decyzji i
wyrazenie woli. Z racji wieku (85 lat) byla wowczas osoba cierpiaca na otepienie, jednak miala zachowang orientacje



co do swojej osoby, w otoczeniu i w sprawach bedacych przedmiotem skladanego przez nig oSwiadczenia. Decyzja
o powolaniu do caloSci spadku syna A., a nastepnie decyzja o wydziedziczeniu corki, byla zgodna z wcze$niejsza
dlugofalowa postawa zyciowa spadkodawczyni i ze stosunkiem spadkodawczyni do corki i nie moze by¢ traktowana
jako akt umystu zdezorientowanego, zdezorganizowanego. Spadkodawczyni nie lubila swojej corki, nie akceptowala
jej dzieci i nie chciala mieé¢ z nimi kontaktu, a to wszystko przez skandal rodzinny. Nie jest rzecza Sadu oceniaé, czy
taki stosunek byt stuszny, sprawiedliwy, czy tez nie. Z cala pewnos$cig spadkodawczyni nigdy nie miata probleméw
z orientacja w otoczeniu, rozpoznawala wszystkich czlonkéw rodziny oraz sgsiadéw, z ktérymi kontaktowala sie
praktycznie do dnia swojej $mierci, cho¢ niewatpliwie jej psychika dotknieta byla procesem otepiennym, co jest czeste
u 0sO6b w wieku ponad 85 lat.

Z powyzsza opinia bieglego koreluja zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkéw A. G., E. L., P. S, M. S., A. S. (2) i
B. K.. Sad nie mial watpliwos$ci by zeznania te uzna¢ za wiarygodne, albowiem byly spojne, rzeczowe i uzupelnialy sie.

Sad w pelni podzielit oméwiona wyzej opinie bieglego zawarta w trzech opiniach uzupelniajacych. Opinie te spelnialy
stawiane im wymogi, odzwierciedlaly staranno$é i wnikliwo§é w badaniu zleconego zagadnienia, odpowiadaly w
sposob wyczerpujgcy, stanowczy i zrozumialy na postawione pytania, a przytoczona na ich uzasadnienie argumentacja
jest w pelni przekonujaca. W ocenie Sadu opinie te sporzadzone zostaly zgodnie z wymaganiami fachowosci i
niezbedna wiedza specjalng bieglego. Sa rzetelne i logiczne.

W konsekwencji powyzszego, Sad nie podzielil zeznan przestuchanej w charakterze strony wnioskodawczyni w
zakresie, w jakim pozostawaly w sprzecznos$ci w swej treéci z oméwionym wyzej materialem dowodowym.

Nie znajdujac zadnych podstaw do uznania zlozonego testamentu za niewazny, Sad stwierdzil, ze spadek po H. S. na
podstawie testamentu notarialnego z dnia 31 marca 2016 roku — nabyt w caloSci syn A. S. (1). Nalezy przy tym wskazac,
iz w sprawie nie zaszly okolicznoSci, o ktérych stanowia przepisy art. 928 k.c. i 1048 k.c.

O kosztach postepowania — biorac pod uwage fakt, iz wnioskodawczyni zostala od tych kosztéw zwolniona w cato$ci
(postanowienie z dnia 3 stycznia 2022 roku k. 113) — Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., ktéry stanowi, iz kazdy
uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udziatem w sprawie.



