Sygn. akt III RC 59/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy w Piszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Katarzyna Zielinska

Protokolant sekretarka Magdalena Milewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 listopada 2017 roku w P.
sprawy z powodztwa P. C. i maloletniego B. C.

zastapionego przez przedstawiciela ustawowego D. C. (1)
przeciwko A. C.

o podwyzszenie alimentow

I. Alimenty, zasadzone wyrokiem Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 3 czerwca 2011 roku w sprawie VI RC 1268/09 od pozwanej A. C. na rzecz powoda P. C.

w kwocie po 500 zlotych miesiecznie, z dniem 1 kwietnia 2017 roku podwyzsza do kwoty po 650 (szeSéset piet¢dziesigt)
zlotych miesiecznie, platnej z géry do dnia 10. kazdego miesigca wraz

z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie ptatnosci ktérejkolwiek z rat.

II. Alimenty, zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 3 czerwca 2011 roku w sprawie VI RC 1268/09 od pozwanej A. C. na rzecz maloletniego powoda B. C. w kwocie
po 500 zlotych miesiecznie, z dniem 1 kwietnia 2017 roku podwyzsza do kwoty po 650 (sze$cset pieédziesiat) ztotych
miesiecznie, platnej z gory do dnia 10. kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie
platnosci ktorejkolwiek z rat, do rak przedstawiciela ustawowego maloletniego powoda — D. C. (1).

III. W pozostalym zakresie powddztwo oddala.
IV. Nie obcigza stron oplatami sagdowymi.
V. Wyrokowi w punktach I i IT nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Sygn. akt III RC 59/17

UZASADNIENIE

W dniu 28 marca 2017 roku matoletni powodowie P. C.

iB. C., zastgpieni przez przedstawiciela ustawowego D. C. (1), wniesli o podwyzszenie zasagdzonych od pozwanej A. C.,
wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 03 czerwca 2011 roku w sprawie VI RC 1268/09, alimentéw z kwot
po 500 zlotych do kwot po 1000 zlotych miesiecznie na rzecz kazdego z nich, do dnia 10. kazdego miesiaca, platnych
do rak ojca powodow D. C. (1) wraz z ustawowymi odsetkami w razie opoZnienia w zaplacie ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu podniedli, ze sa synami pozwanej. Od daty wydania poprzedniego wyroku w sprawie VI RC
1268/09 Sadu Okregowego w Olsztynie, tj. 03 czerwca 2011 roku, uptynelo 6 lat. Od tego czasu wymagania maloletnich



znacznie wzroslty. Wowczas byli malymi dzieémi, w chwili obecnej sa nastolatkami. W dalszym ciggu sa uczniami: P.
C.lat 17 - Technikum Mechanicznego w E. o kierunku mechatronika, B. C. lat 16 — Technikum Ekonomicznego w E. o
kierunku ekonomista, ale z uwagi na wiek wymagaja wiekszych nakladéw na utrzymanie (wyzywienie, ubior, przybory
szkolne, dojazdy do szkoly, opieka zdrowotna, $rodki higieny, wyposazenie pokoi, meble, komputer, drukarka, kurs
na prawo jazdy itp.) W zwiazku ze znacznym zwiekszeniem sie wydatkow zwiazanych z utrzymaniem i dalszym
ksztalceniem dotychczasowe alimenty w kwocie 500 zl miesiecznie okazuja sie niewystarczajace. Pozwana za$ od 2003
roku przebywa i pracuje w Belgii. Zalozyla tam rodzine. W ostatnim czasie zakupila dom, ktéry remontuje. Zyje na
dobrym poziomie, czyli uzyskuje dochody znacznie przewyzszajace dochody ojca powodéw. Pozwana w zaden sposob
nie wypelia swoich obowigzkéw rodzicielskich, nie poczuwa sie do odpowiedzialnoSci za swoje maloletnie dzieci.
Widzi dzieci dwa razy w roku i wowczas domaga sie zwrotu kosztow podroézy i utrzymania, gdy powodowie odwiedzaja
ja w ferie zimowe i wakacje. Ojciec powodoéw swoj obowiazek alimentacyjny wobec dzieci realizuje nie tylko poprzez
wydatkowanie $rodkéw finansowych na potrzeby powodéw, ale przede wszystkim realizuje go przez osobiste starania
w toku zaangazowania w ich rozwdj.

Pozwana A. C. wniosla o oddalenie powyzszego powodztwa w catosci.

W odpowiedzi na pozew podniosla, ze ze swojego obowiazku alimentacyjnego wobec dzieci wywiazuje sie terminowo
i sumiennie. Nadto, od czasu orzeczenia rozwodu nie ulegly zmianie okolicznos$ci, na podstawie ktérych zasadnym
byloby podniesienie wysoko$ci $wiadczenia alimentacyjnego na rzecz syndéw. Pozwana podala, ze ma dobre relacje
oraz kontakt z powodami. (...) przyjezdzajg do niej na cale wakacje, ferie zimowe oraz podczas przerwy zwiazanej
ze $wietami Bozego Narodzenia. Odnoszac sie do kosztoéw utrzymania synéw, podala, ze kwestionuje zalaczony do
pozwu z dnia 28 marca 2017 roku wykaz rzekomych kosztéw utrzymania powodéw sporzadzony przez D. C. (1).
Powyzsze koszty sa znacznie zawyzone, a co wiecej nie majg oparcia w materiale dowodowym zgromadzonym w
sprawie. Jak wynika z do$wiadczenia zyciowego nikt nie kupuje dzieciom co miesigc obuwia, a co za tym idzie 102
z} miesiecznie (1.224 roczne) na obuwie jest kosztem znacznie zawyzonym. Dodatkowo koszt komputera, myszy i
drukarki jako roczny 1428 zl na dziecko jest rowniez kosztem zawyzonym, bowiem dzieci nie otrzymuja od ojca sprzetu
komputerowego. Pozwana wskazala, ze oprocz Swiadczenia alimentacyjnego pokrywa w znacznej cze$ci koszty ich
odziezy oraz butéow podczas pobytu dzieci w Belgii. W zwiazku z powyzszym koszty utrzymania synéw sg znacznie
zawyzone, a dodatkowo brak jest podstaw do uznania, ze D. C. (1) faktycznie ponosi wyzej wskazane koszty. Nadto, od
daty orzeczenia rozwodu mozliwoSci zarobkowe pozwanej nie zmienily sie. Jej praca polega na sprzataniu mieszkan
oraz domow, a takze prasowaniu odziezy. Zatrudnienie jest legalne w firmie (...) od 16 maja 2011 roku. Otrzymuje czeki
o wartoéci 9 euro za godzine pracy. Z przyczyn zdrowotnych nie jest w stanie pracowac wiecej niz 6,7 godzin dziennie.
Od wielu lat cierpi na schorzenia kregostupa. Z zalecen lekarskich wynika, ze powinna pracowaé nie wiecej niz 5 godzin
dziennie. Po orzeczeniu rozwodu wielokrotnie prosila bylego meza, aby wypeil przestane dokumenty niezbedne do
uzyskania zasitku na dzieci, przyznawanego przez panstwo belgijskie w kwocie 93 euro na pierwsze dziecko i 173 euro
na drugie dziecko. D. C. (1) nie wypeit i nie odestal wyzej wskazanych dokumentoéw, dziatajac tym samym na szkode
finansowa dzieci. Ponadto, pozwana podniosla, ze na stale zamieszkuje w Belgii. Tam tez jest usytuowany jej oSrodek
zyciowy. Najmlodszy syn J. uczeszcza do przedszkola. Zycie w Belgii jest znacznie drozsze niz w Polsce.

W toku niniejszego postepowania powdd P. C. uzyskal pelnoletnoé¢ i podtrzymat w caloSci wniesione przez jego ojca
powddztwo o podwyzszenie alimentow.

Sad ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 03 czerwca 2011 roku Sad Okregowy w Olsztynie rozwiazal malzenistwo A. C. z D. C. (1), zawarte
w dniu 8 sierpnia 1998 roku w B., zapisane w Urzedzie Stanu Cywilnego w B. za numerem (...), z winy pozwanej.
Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzieémi stron P. C., urodzonym (...) i B. C., urodzonym (...),
powierzyl ojcu D. C. (1), a matce wladze rodzicielska ograniczyl do prawa wspoldecydowania o sposobie leczenia i
wyborze kierunku ksztalcenia. Nie ustalil kontaktéw pozwanej z maloletnimi dzieémi. Jednocze$nie w punkcie 4.
wyroku Sad zobowigzal strony do ponoszenia kosztow wychowania i utrzymania maloletnich dzieci i z tego tytulu
zasadzil od A. C. na rzecz maloletnich P. C. i B. C. alimenty po 500 zl miesiecznie na kazde dziecko, lacznie 1.000 zl,



platne do rak ojca D. C. (1) do dnia 10. kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci
ktorejkolwiek z rat.

(dowdd: odpis wyroku o rozwdd k.5; odpisy skréconych aktéw urodzen powodéw k.6,7; dokumenty znajdujace sie w
aktach sprawy Sadu Okregowego w Olsztynie VI RC 1268/09 o rozwod k. 3,4,5,160 )

Maloletni P. C. mial wowczas 12 lat. Byt uczniem V klasy Szkoly Podstawowej w O.. Osiggal dobre wyniki w nauce.
Uczeszczal na dodatkowe zajecia sportowe 3 razy w tygodniu. Byl dzieckiem zdrowym.

Mlodszy B. C. mial 10 lat i uczeszczal do IV klasy Szkoly Podstawowej w O.. Nauka nie sprawiala mu problemow.
Razem z bratem uczestniczyl w zajeciach T.. Byt pod opieka poradni ortodontycznej. Poza tym byt dzieckiem zdrowym.

D. C. (1) mieszkal z dzieémi w mieszkaniu stuzbowym w O.. Utrzymywal sie z pracy i alimentéw. Pracowal jak zolierz
zawodowy w Jednostce Wojskowej w G. pododdzial w O. i osiggal z tego tytulu wynagrodzenie w wysokosci ok. 2800 zt.

Pozwana A. C. wynajmowala ze swoim partnerem zyciowym stancje w Belgii, w H.. Utrzymywala sie z pracy jako
sprzataczka w firmie sprzatajacej (...). Z powoddw zdrowotnych (wypadek i uszkodzenie lokcia) pracowala jedynie na
pol etatu i otrzymywala z tego tytulu ok. 700 - 800 euro netto miesiecznie. Przed orzeczeniem sagdowym o alimentach
kupowala dzieciom ubrania, zabawki i ksigzki, wysylala nawet paczki zywnos$ciowe i pieniadze. Oplacala wyjazdy dzieci
na wakacje do niej, do Belgii.

(dowdd: zeznania A. C. k. 150-152 1 D. C. (1) k. 158v-159v akt sprawy Sadu Okregowego w Olsztynie VI RC 1268/09
o rozwo6d)

Obecnie P. C. skonczyl 18 lat. Jest kawalerem. Nie posiada zadnego majatku. Uczy sie w III klasie Zespotu Szkot (...)
w E.. Do szkoly dojezdza autobusem i z tego tytulu ponosi wydatek zwigzany z zakupem biletu miesiecznego w kwocie
185,13 z1. Ma wade wzroku, poza tym jest zdrowy. Chodzi na silownie, gdzie wstep jest bezplatny.

Zkolei B. C. obecnie ma 17 lat. Réwniez nie posiada zadnego majatku. Uczy sie w II klasie Technikum Ekonomicznego
w E.. Dojezdza do szkoly i bilet miesieczny kosztuje 185,13 zl. Ma wade wzroku. Jezdzi rekreacyjne na rowerze.

P. C. i maloletni B. C. mieszkaja z ojcem. Utrzymuja kontakty z matka. Przebywaja u niej w wakacje i $wieta. P. C.
w te wakacje, bedgc u matki w Belgii, pracowal przez niecale dwa miesiace i osiggnal z tego tytulu wynagrodzenie w
wysokosci ok. 9000 zl.

Koszty utrzymania kazdego z uprawnionych wynosza po okoto 1200 z}l miesiecznie.

D. C. (1) po rozwodzie zawarl w 2015 roku ponowne malzenistwo. Z tego zwiazku ma dwuletniego syna. Obecna Zona
D. C. (1) posiada 11-letniego syna. D. C. (1) nadal pracuje w O., gdzie jest podoficerem Wojska Polskiego i otrzymuje z
tego tytulu wynagrodzenie w wysoko$ci 4544,06 zl miesiecznie netto oraz dodatek mieszkaniowy w wysoko$ci ok. 480
z}. Jego zona pracuje w Zespole (...) w O. jako sekretarka i zarabia z tego tytulu okolo 1673,70 zl netto miesiecznie.
Oplaty czynszowe za mieszkanie wynosza okolo 300 zl. Mieszkanie jest wlasno$cig D. C. (1). Kredyt na mieszkanie
wynosi 80.000 zl, a miesieczna rata kredytu stanowi ok. 600 z}. Ponadto, D. C. (1) splaca jeszcze kredyt na samochéd
w wysoko$ci ok. 1.000 zl miesiecznie. W lipcu 2017 roku D. C. (1) zamé6wil i oplacit ustuge budowlano — montazowa
stolarki PCV w lokalu mieszkalnym na kwote 2575 zl.

Ponadto, rodzina zakupila w 2017 roku komputer za 4000 z. Komputer jest kupowany na okres okolo 4 lat. Drukarka
zostala kupiona ok. 2012 roku. Z urzadzen tych korzystaja wszyscy domownicy, tj. 5 osob.

(dowdd: zeznania powoda P. C. k. 126 — 126v; zeznania D. C. (1) - przedstawiciela ustawowego matoletniego powoda
B. C. k. 126v — 127v, 128; kserokopia biletow zwiazanych z dojazdami powodéw do szkoly k.8; zaswiadczenie
o wynagrodzeniu ojca powodéw k.9; dokumenty zlozone w dniu 29 listopada 2017 roku przez przedstawiciela



ustawowego maloletniego powoda na okoliczno$é wynagrodzenia zony ojca powoddw, a takze wydatkow zwigzanych
z utrzymaniem powodow i rodziny powodéw k. 73-124)

A. C. po rozwodzie nie zawarla ponownie malzefistwa. Od 2013 roku ma zarejestrowany konkubinat. Z obecnym
partnerem posiada na utrzymaniu 4,5 letniego syna, na ktérego pobiera zasilek rodzinny w wysokos$ci 92 euro. A.
C. nadal pracuje przy sprzataniu mieszkan i zarabia z tego tytulu ok. 1000 — 1200 euro miesiecznie. Ma problemy
zdrowotne z kregostupem. Jej obecny partner zyciowy pracuje w piekarni i zarabia z tego tytulu ok. 1600 euro
miesiecznie. A. C.1ijej partner zakupili dom i w zwigzku z tym zaciagneli dwa kredyty, jeden na 25.000 euro, a drugi na
kwote 155.000 euro. Miesieczne raty wynosza odpowiednio 407 euro i 689 euro. Za internet, telewizje i telefon placa
ok. 158 euro miesiecznie, za wode 137 euro, 140 euro za ogrzewanie i elektryke, 25 euro za przedszkole. Ubezpieczenie
roczne rodziny wynosi 9o euro, ubezpieczenie zdrowotne i szpitalne 23 euro. Jedzenie rodziny (na trzy osoby) wynosi
okolo 200 euro miesiecznie. A. C. jest rowniez pod stala opieka rehabilitantki. Ma zabiegi 2-3 razy w miesigcu. Jeden
zabieg kosztuje okolo 30 euro.

D. C. (2) oprocz alimentéw kupuje synom z pierwszego malzenstwa ubrania, przede wszystkim bielizne, oraz
przekazuje pienigdze w wysokoS$ci 20 — 40 euro.

(dowdd: zeznania pozwanej A. C. k. 127v. — 128; dokumenty zlozone przez pozwana do odpowiedzi na pozew i do pisma
przygotowawczego z dnia 27.10.2017 roku na okoliczno§é dochodéw pozwanej, wydatkéw pozwanej, stanu zdrowia
pozwanej k. 31-56, 59-67)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zebranego w sprawie, a
w szczegolnosci na podstawie dowod z dokumentéw zlozonych przez strony, a takze czeSciowo na podstawie zeznan
stron. Sad nie dal wiary zeznaniom powoda P. C. i przedstawiciela ustawowego maloletniego powoda D. C. (1) w
czesci dotyczacej wysokosci wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem powodéw. Pozwana shusznie kwestionowala ich
wysoko$¢. Strona powodowa nie przedstawila zadnych dowodow na potwierdzenie, ze na przyklad miesieczne wydatki
zwiazane z uprawianiem sportu przez powoddw wynosza po 83 zl, tym bardziej, ze powodowie nie uprawiaja zadnego
konkretnego sportu. P. C. chodzi na silownie, ktora jest bezplatna, za§ B. C. jezdzi rekreacyjne na rowerze. Nie
udowodniono wydatkéw zwigzanych ze szkolg na kwote odpowiednio 288 i 268 zl miesiecznie, co daje rocznie 3456
z} i 3216 zl oraz wydatkéw na zakup komputera, drukarki i myszy w kwotach po 119 zt miesiecznie. Jak wynika z
zeznan powoda P. C. rodzina zakupila w 2017 roku komputer za 4000 zl. Komputer jest kupowany na okres okolo 4
lat. Drukarka zostala kupiona ok. 2012 roku. Z urzadzen tych korzystaja wszyscy domownicy, tj. 5 oséb.

Nalezy réwniez wskazaé, ze powodowie niezasadnie wliczyli do ich kosztéw utrzymania rate kredytu mieszkaniowego,
gdyz mieszkanie jest wlasnoS$cia ojca powodow i to jest jego wydatek. Pozwana nie moze zosta¢ zobowiazana do udziatu
w splacie tego kredytu, gdyz oznaczaloby to, ze posrednio alimentuje ojca powoddow.

W ocenie Sadu przeprowadzone w sprawie dowody jednoznacznie wskazaly na istnienie podstawy do uznania co
do zasady zadania zawartego w pozwie. Jednakze powodztwo o podwyzszenie alimentow zastugiwalo na czeSciowe
uwzglednienie, a mianowicie do kwot po 650 zl na rzecz kazdego z powoddéw, poczynajac od pelnego miesigca od daty
wniesienia powddztwa, to jest od 01 kwietnia 2017 roku.

Zgodnie bowiem z treécig art. 133 § 1 kro rodzice zobowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dzieci, ktore
nie sa jeszcze w stanie utrzymywacé sie samodzielnie. Tak, wiec od chwili urodzenia zobowigzani sa do dostarczania
dzieciom $rodkoéw utrzymania i wychowania.

Z przepisu powyzszego wynika, ze rodzice moga by¢ zwolnieni od Swiadczen alimentacyjnych w stosunku do dziecka
tylko wtedy, gdy dziecko jest w stanie utrzymacé sie samodzielnie i nie pozostaje w niedostatku lub posiada wlasny
majatek, a dochody z tego majatku wystarczajg na calkowite pokrycie jego kosztow utrzymania lub wychowania. We



wszystkich innych wypadkach na rodzicach ciazy stanowczy obowiazek utrzymania dziecka, ograniczony tylko ich
mozliwo$ciami zarobkowymi i majatkowymi.

Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego (art. 135 § 1 kro).

Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie sie takie potrzeby, ktoérych zaspokojenie zapewni mu,
odpowiednio do wieku i uzdolnien, prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy. Rodzice sa obowigzani zapewnic
dziecku $rodki do zaspokojenia zar6wno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej,
leczenia w razie choroby), jak i duchowych i kulturalnych, takze $rodki wychowania i ksztalcenia wedtug zdolnoSci,
dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Przez mozliwosSci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego nalezy rozumie¢ nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie
uzyskiwane, lecz takze zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej
starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych.

Zgodnie z treécia art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zgda¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego, w tym podwyzszenia, obnizenia lub uchylenia alimentow.

Rozstrzygniecie oparte na podstawie art. 138 kro polega na poréwnaniu stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia
sie wyroku zasgdzajgcego alimenty ze stanem istniejagcym w dacie orzekania o ich zmianie.

Od daty zasadzenia alimentéw w wysoko$ci po 500 zl miesiecznie na rzecz kazdego z powoddw P. C. i maloletniego
B. C. uplynelo blisko szes¢ lat.

W ocenie Sadu, powdd P. C. mimo, ze w miedzyczasie stal sie osoba pelnoletnig, nadal nie jest w stanie utrzymadé
sie samodzielnie. Z definicji obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dziecka wynika bowiem, ze obowiazek
ten ustaje dopiero wowczas, gdy dziecko osiggnie samodzielno$¢ zyciowa, co z reguly laczy sie z mozliwoscia podjecia
stalej pracy zarobkowej. Mozliwo$¢ podjecia zatrudnienia nie moze by¢ rozwazana w oderwaniu od osobistej i zyciowej
sytuacji uprawnionego. Jezeli kontynuuje on nauke, to za usprawiedliwione uzna¢ nalezy dalsze alimentowanie go. W
sprawie nie budzito watpliwo$ci, ze powod P. C. kontynuuje nauke. Jednocze$nie, pomimo uzyskania pelnoletnosci,
z uwagi na ksztalcenie nie osigga wlasnych stalych dochodéw i nie dysponuje zadnym majatkiem. Praca w wakacje
miala charakter typowo sezonowy i dorywczy, nie mniej osiggniety w ten sposob dochdd na poziomie 9000 zt nalezalo
uwzgledni¢ przy ocenie mozliwo$ci zaspokojenia przez samego uprawnionego jego usprawiedliwionych potrzeb.

Maloletni powod B. C. ma 17 lat. Réwniez kontynuuje nauke w II klasie Technikum Ekonomicznego w E. i nie jest w
stanie utrzymac¢ sie samodzielnie.

Nie budzi w tym wypadku watpliwosci, ze gléwne Zrédlo miesiecznego utrzymania powodéw stanowia alimenty
w wysoko$ci po 500 zl miesiecznie oraz kwoty wydatkowane na rzecz syndéw przez ich ojca D. C. (1). Z uwagi na
szeScioletni okres czasu od ostatniego orzekania o alimentach, bezsprzecznie wzrosly wydatki zwigzane z utrzymaniem
powoddw, a w szczegoblnosci zwigzane z ich ksztalceniem i wchodzeniem w wiek dorosly, a w szczegdlnoéci oplaty
za pomoce naukowe, bilety, koszty zakupu odziezy, wyzywienia, kosmetykoéw i zasadzona kwota po 500 zlotych
miesiecznie nie jest wystarczajaca na ich pokrycie.

Jednocze$nie Sad zwazyl, ze zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Tymczasem aktualna sytuacja majatkowa i zarobkowa
pozwanej A. C. nie ulegla pogorszeniu, ktore skutkowaé winno utrzymaniem istniejacego zakresu obowiazku
alimentacyjnego poprzez pozostawienie go na aktualnym poziomie. Z ustalen Sadu wynika wniosek wrecz przeciwny,
nastapil wzrost jej dochodéw. Kondycja majatkowa i zarobkowa zobowigzanej, wbrew jej twierdzeniom, jest w dobrym
stanie. A. C. nadal uzyskuje stale miesieczne dochody, ktére ulegly podwyzszeniu. W dacie rozwodu wynosily okoto
700 - 800 euro, a obecnie wynoszg 1000-1200 euro miesiecznie. Z kolei z dolaczonej do akt sprawy dokumentacji



medycznej wynika, ze stan zdrowia pozwanej, cho¢ niewatpliwie nie za dobry, nie stoi na przeszkodzie wykonywaniu
przez nig zatrudnienia. Z resztg sama pozwana nie kwestionowala, ze obecnie jest w stanie pracowac¢ ok. 6 — 7 godzin
dziennie. W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze pomimo oczywistych probleméw zdrowotnych, od 2011 roku, wbrew
swoim wywodom, pozwana stale i nieprzerwanie jest zatrudniona w firmie sprzatajgcej mieszkania, przyjmuje zlecenia
i osigga z tego tytulu stale dochody.

T. mozna powiedzie¢ o sytuacji finansowej D. C. (1), ojca powodéw. Od ostatniego orzekania o alimentach znacznie
wzrosly takze i jego dochody.

Sad Rejonowy tym samym uznal, ze $wiadczenie alimentacyjne w wysoko$ci po 650 zl miesiecznie na kazdego
z powodéw lezy w granicach mozliwoéci zarobkowych zobowiazanej. Jest ono takze adekwatne do aktualnych
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych powodéw P. C.1iB. C. oraz realizuje zasade prawa do rownej stopy zyciowej
rodzicow i dzieci.

Ponadto Sad musial mie¢ na uwadze, ze pozwana A. C. takze i w inny sposo6b realizuje swoj obowigzek alimentacyjny
wobec powodow, a takze, ze ponosi koszty utrzymania syna z obecnego zwigzku oraz, ze splaca raty kredytu.

W tym stanie rzeczy Sad w punkcie I wyroku alimenty, zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia
3 czerwca 2011 roku w sprawie VI RC 1268/09, od pozwanej A. C. na rzecz powoda P. C. w kwocie po 500 zlotych
miesiecznie, z dniem 01 kwietnia 2017 roku podwyzszyt do kwoty po 650 miesiecznie, platnej z gory do dnia 10-go
kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie platnosci ktorejkolwiek z rat, za§ w
punkcie IT alimenty, zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 3 czerwca 2011 roku w sprawie VI RC
1268/09, od pozwanej A. C. na rzecz maloletniego powoda B. C. w kwocie po 650 zlotych miesiecznie, z dniem 01
kwietnia 2017 roku podwyzszyl do kwoty po 650 zlotych miesiecznie, platnej z gory do dnia 10-go kazdego miesigca
wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie platnosci ktérejkolwiek z rat, do rak przedstawiciela
ustawowego maloletniego powoda — D. C. (1).

W pozostalym zakresie oddalil pow6dztwo o podwyzszenie alimentow.
O kosztach sgdowych orzekt na podstawie art. 102 kpc.

Wyrokowi w punktach dotyczacych podwyzszenia alimentéw nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci na
podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpe.



